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Chilpancingo de Los Bravo, Guerrero, a dieciocho de mayo de dos mil

veintiuno.

VISTO, para resolver los autos del expediente citado al rubro indicado,
relativo al recurso de apelacion promovido por el Partido de la Revolucion
Democratica, en contra del acuerdo 135/SE/23-04-2021, emitido el veintitrés
de abril de dos mil veintiuno, por el Consejo General del Instituto Electoral y
de Participacion Ciudadana del Estado, por el que aprueba los registros de
las planillas y registros de regidurias de Ayuntamientos, postulados por el
partido MORENA, en especifico, el registro de la candidatura de Camilo
Cano Guzman al cargo de Presidente Municipal de Atlamajalcingo del

Monte, Guerrero; vy,

RESULTANDO:

I. Antecedentes. De la narracion de hechos que realiza la parte recurrente
en su escrito de demanda, de lo manifestado por la autoridad responsable y
el tercero interesado, asi como de las constancias que obran en autos, se

advierte lo siguiente:

1. Inicio del proceso electoral en el Estado de Guerrero. El nueve de
septiembre de dos mil veinte, con la declaratoria formal otorgada en la

séptima sesion extraordinaria realizada por el Consejo General del Instituto
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Electoral y de Participaciéon Ciudadana del Estado de Guerrero, dio inicio el
proceso electoral ordinario de Gubernatura del Estado, Diputaciones locales
y Ayuntamientos 2020-2021.

2. Plazo para la presentacion de solicitudes de registro. Mediante el
aviso 002/S0/27-01-2021 de veintisiete de enero de dos mil veintiuno, el
Consejo General del Instituto Electoral local establecié los plazos con que
cuentan los partidos politicos, coaliciones, candidaturas comunes vy
candidaturas independientes, para registrar candidaturas a los cargos de
Gubernatura del Estado, Diputaciones Locales y Ayuntamientos, para el
Proceso Electoral Ordinario 2020-2021.

4. Registro de candidaturas. El diez de abril del presente afio, el Consejo
General del Instituto local recibi6 las solicitudes de registro de candidaturas

a integrantes de Ayuntamientos, presentadas por el Partido MORENA.

Il. Acuerdo impugnado. El veintitrés de abril del afio en curso, el Consejo
General del Instituto Electoral local emiti6é el acuerdo 135/SE/23-04-2021,
mediante los cuales aprobd los registros de las planillas y listas de regidurias
de Ayuntamientos postuladas por el partido MORENA, entre otros del de
Camilo Cano Guzman, al cargo de Presidente Municipal de Atlamajalcingo

del Monte, Guerrero.

[ll. Demanda. El veintisiete de abril del presente afo, el representante del
Partido de la Revolucion Democratica ante el Consejo General citado,
interpuso recurso de apelacion contra el acuerdo descrito en el numeral
anterior, en especifico, el registro de Camilo Cano Guzman como candidato
a Presidente Municipal de Atlamajalcingo del Monte, Guerrero, postulado
por el partido MORENA.

IV. Tercero interesado. El veintinueve de abril del afio que transcurre, el
ciudadano Camilo Cano Guzman, presentd escrito por medio del cual

pretende comparecer como tercero interesado en el presente asunto.
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V. Recepcién de demanda de apelacion. La autoridad responsable dio
cumplimiento al tramite de ley respectivo, remitiendo a este Organo
Jurisdiccional, mediante oficio nUmero 1481/2021 de treinta de abril de este
afo, el expediente original con clave de identificaciéon IEPC/RAP/016/2021,
el informe circunstanciado, escrito de tercero interesado y documentacion
anexa, los que fueron recibidos en la misma fecha antes sefialada, en la

Oficialia de Partes de éste 6rgano colegiado.

VI. Recepcion y turno a ponencia. Mediante auto de treinta de abril del
presente afo, el Magistrado Presidente acordd integrar el expediente
TEE/RAP/017/2021 y turnarlo a la ponencia a cargo del Magistrado Ramoén
Ramos Piedra, para los efectos previstos en la Ley del Sistema de Medios

de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Guerrero.

VII. Radicacion y requerimientos. Por acuerdo de dos de mayo siguiente,
el Magistrado Ponente tuvo por radicado el expediente TEE/RAP/024/2021.

Con la finalidad de contar con mayores elementos para emitir resolucién, el
Magistrado Ponente, requirié a la Auditoria Superior del Estado y a la
Secretaria de Contraloria y Transparencia Gubernamental del Estado,
diversa informacion respecto del estado juridico que guarda la supuesta

inhabilitacion del ciudadano Camilo Cano Guzman.

IX. Desahogo de requerimientos. Mediante acuerdos de seis y siete de
mayo, se tuvieron por desahogados los requerimientos formulados a la
Auditoria Superior del Estado y a la Secretaria de Contraloria vy

Transparencia Gubernamental del Estado, respectivamente.

X. Admision y cierre de instruccion. En el momento procesal oportuno se
admitio el recurso de apelacion, posteriormente, al no existir diligencias
pendientes por realizar, declard cerrada la instruccién, quedando el asunto

en estado de resolucion.
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CONSIDERANDDO:

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. Este Tribunal Electoral ejerce
jurisdiccion y es competente para conocer y resolver el presente recurso de
apelacion: a) por materia, porque se controvierte el registro de candidatura
a Presidente Municipal del Ayuntamiento de Atlamajalcingo del Monte,
Guerrero; y b) por territorio, puesto que el municipio pertenece a esta
entidad federativa, tal cuestion, por razon de territorio y materia

corresponden a la jurisdicciéon de este 6rgano colegiado.

Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 1°, 4°, parrafo
primero, 16 y 116, fraccion 1V, incisos b), c), apartados 1°y 5°, vy, I), de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1°, 2°, 3°, Apartado
1, inciso k), 5°, 105, 106, 110y 111, de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales; 1, 2, 3, 4, 5, fracciones VI y VIII, 7, 15,
fracciones | y Il, 19, apartado 1, fraccion XI, 42, fraccion VI, 105, apartado 1,
fracciones I, IV, V y apartado 2, 106, 108, 132, 133 y 134, fracciones Il y IV,
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Guerrero; 1,
fracciones Il y Ill, 94, 112 Bis, 114, 272y 272, Bis, de la Ley de Instituciones
y Procedimientos Electorales del Estado de Guerrero; 1, 2, 3, 4, 5, fraccion
l, 6, 10, 17, fraccion I, inciso a), 20, 24, fracciones IV, inciso a) y VI, 27, 28,
29, 30, 39, 40, segundo parrafo, fraccion | y ultimo parrafo, 43, fraccion | y
45, de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral

del Estado de Guerrero.

SEGUNDO. Requisitos de procedencia. El presente medio de
impugnacion cumple con los requisitos de procedencia previstos en los
articulos 11, 12, 17, fraccion |, inciso a), 40, ultimo parrafo, 41, 43, fraccion
I, de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del

Estado, de conformidad con lo siguiente:

1. Forma. El escrito de demanda del recurso de apelacién, se presentd por
escrito, ante la autoridad sefialada como responsable; sefiala su domicilio
para oir y recibir notificaciones, asi como las personas autorizadas para tal

efecto; se identifica el acto reclamado y la autoridad responsable; se
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mencionan los hechos en que se basa la impugnacion; los agravios que
causa el acto impugnado y los preceptos presuntamente violados; se
ofrecen pruebas y se hacen constar, tanto el nombre como la firma autografa

del recurrente.

2. Oportunidad. El medio de impugnacion satisface este requisito, ya que,
el acuerdo que se impugna fue emitido el veintitrés de abril de dos mil
veintiuno, presentando el escrito de demanda de apelacién el veintisiete de
abril siguiente, luego entonces, se hizo dentro del plazo de cuatro dias tal

como lo mandata el articulo 11, de la Ley adjetiva electoral local.

3. Legitimacion y personeria. Estos requisitos se encuentran satisfechos
en términos de lo dispuesto en el articulo 43, fraccién |, de la Ley del Sistema

de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado.

Esto, ya que constituye un hecho notorio que el recurso fue interpuesto por
un partido politico nacional con registro ante el Instituto Electoral y de

Participacion Ciudadana del Estado de Guerrero.

Asimismo, se presentd por conducto de su representante con personeria
suficiente para hacerlo, dado que la demanda fue suscrita por Daniel Meza
Loeza, en su calidad de representante del Partido de la Revolucion
Democrética, ante el Consejo General del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana del Estado de Guerrero, misma que es reconocida
por la autoridad responsable al rendir su informe circunstanciado, lo que

resulta suficiente para tener por satisfecho el requisito en examen.

4. Definitividad. El acuerdo impugnado constituye un acto definitivo, toda
vez que en su contra no procede algun otro medio de impugnacion, en virtud
del cual pueda ser modificado, revocado o anulado, de ahi que se estime

satisfecho el requisito en estudio.

TERCERO. Requisitos del tercero interesado. El escrito presentado por
Camilo Cano Guzman, por su propio derecho y en su caracter de candidato

a Presidente Municipal de Atlamajalcingo del Monte, Guerrero, postulado
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por el partido MORENA, relune los requisitos previstos en el articulo 16,
fraccion lll, de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia

Electoral del Estado, en razén de lo siguiente:

a) Forma. El escrito fue presentado ante el Instituto Electoral y de
Participaciéon Ciudadana del Estado, en él consta el nombre y firma
autografa del compareciente; asimismo, formula los alegatos que estima

pertinentes para defender sus intereses.

b) Oportunidad. El escrito fue presentado dentro del plazo legal, toda vez
gue fue presentado a las veintitn horas del veintinueve de abril del afio en
curso; mientras que la publicacion del recurso fue realizada de las veintidos
horas con cuarenta y cinco minutos del veintisiete de abril pasado, hasta las
veintidés horas con cuarenta y cinco minutos de veintinueve siguiente. Por
tanto, resulta evidente que el mismo fue presentado dentro del plazo previsto

para tal efecto.

c) Legitimacion. Camilo Cano Guzman, esté legitimado para comparecer
como tercero interesado en el presente medio de impugnacién; toda vez que
en términos del articulo 16, fraccion lll, de la Ley del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral del estado, tiene un derecho oponible al
Recurrente, en tanto que su pretensibn es que subsista el acuerdo

impugnado.

En consecuencia, este Tribunal Electoral reconoce como tercero interesado

a Camilo Cano Guzman.

CUARTO. Estudio de fondo.

Pretension y agravios.

El partido recurrente pretende se revoque el registro de Camilo Cano
Guzméan como candidato a la presidencia municipal del Atlamajalcingo del

Monte, Guerrero, postulado por el partido MORENA. Expresando como

como agravios lo siguiente.
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El Partido de la Revolucion Democratica considera que la candidatura de
Camilo Cano Guzman, postulado por el partido MORENA como candidato a
presidente municipal de Atlamajalcingo del Monte, Guerrero, aprobada en el
acuerdo 135/SE/23-04-2021 por el Instituto Electoral local, resulta ilegal e
inconstitucional, en virtud de que se encuentra inhabilitado para
desempefiar cualquier cargo publico por un periodo de cinco afos, derivado
de una resolucién administrativa dictada por la Auditoria Superior del Estado

de Guerreo.

Por tanto, el problema juridico a resolver se centra en determinar si la
autoridad responsable aprobo de forma correcta el Acuerdo 135/SE/23-04-
2021 o, como aduce el partido recurrente, dicho acuerdo es ilegal, a la luz

del motivo de disenso que hace valer.

Para efecto de lo anterior, se estudiara en el siguiente apartado el tema
relativo a la presunta inhabilitacion del candidato por el periodo de cinco

afos para ejercer un cargo publico.

Postura de este Tribunal Electoral.

Los motivos de inconformidad expuestos por el partido recurrente se
estiman infundados y, por tanto, insuficientes para invalidar el registro de

la candidatura controvertida.

Es legal el acuerdo 135/SE/23-04-2021, y es vélido el registro de Camilo
Cano Guzman, dado que no se encuentra acreditada la inhabilitacion
aducida por el partido recurrente, y ademas el candidato goza de presuncion

de inocencia.

Para sustento de lo anterior, se considera necesario citar el marco normativo
gue establece los requisitos constitucionales y legales para determinar la

elegibilidad de cada postulacion realizada por los partidos politicos.
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Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

“Articulo 35. Son derechos del ciudadano:

I. Votar en las elecciones populares;

Il. Poder ser votado para todos los cargos de eleccion popular, teniendo las
calidades que establezca la ley. El derecho de solicitar el registro de
candidatos ante la autoridad electoral corresponde a los partidos politicos asi
como a los ciudadanos que soliciten su registro de manera independiente y
cumplan con los requisitos, condiciones y términos que determine la
legislacion;”

“Art. 38.- Los derechos o prerrogativas de los ciudadanos se suspenden:

I.- Por falta de cumplimiento, sin causa justificada, de cualquiera de las
obligaciones que impone el articulo 36. Esta suspensién durara un afio y se
impondra ademas de las otras penas que por el mismo hecho sefalare la ley;
Il.- Por estar sujeto a un proceso criminal por delito que merezca pena
corporal, a contar desde la fecha del auto de formal prision;

lll.- Durante la extincién de una pena corporal;

IV.- Por vagancia o ebriedad consuetudinaria, declarada en los términos que
prevengan las leyes;

V.- Por estar préfugo de la justicia, desde que se dicte la orden de aprehension
hasta que prescriba la accion penal; y

VI.- Por sentencia ejecutoria que imponga como pena esa suspension.
La ley fijara los casos en que se pierden, y los demas en que se suspenden
los derechos de ciudadano, y la manera de hacer la rehabilitacion.”

Constitucion Politica del Estado de Guerrero

“ARTICULO 5.- En el Estado de Guerrero toda persona, individual o colectiva,
es titular de derechos humanos, y se reconocen como minimo los siguientes:
(...)

XVII. Son derechos de los ciudadanos guerrerenses: acceder, en condiciones
de igualdad, a los empleos, cargos o comisiones publicos, en los términos que
disponga la ley del servicio civil de carrera; a los cargos de eleccion popular
representativa y los de participacion ciudadana.

Tratdndose de cargos de eleccion popular, el derecho de solicitar el registro
de candidatos ante la autoridad electoral, corresponde a los partidos politicos
o0 a los ciudadanos como candidatos independientes, siempre que cumplan los
requisitos, condiciones y términos que determine la legislaciéon de la materia.”

“ARTICULO 19.- Son ciudadanos del Estado, los guerrerenses que hayan
cumplido dieciocho afios:

1. Son derechos de los ciudadanos guerrerenses:

I. Votar en las elecciones;

Il. Ser votados para los cargos de representacion popular, a través de
candidaturas de partido o independientes, en los términos dispuestos en la
Ley;”

“‘ARTICULO 20.- Pierde los derechos de ciudadano del Estado:

I. Quien por cualquier causa deje de ser ciudadano mexicano; y,

II. El que se coloque en los supuestos establecidos por la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos y las leyes respectivas.

“‘ARTICULO 21.- Los derechos de los ciudadanos del Estado se suspenden:
I. Por incapacidad juridica;

Il. Por sentencia ejecutoriada que imponga como pena la suspension;
lll. Por negarse a desempefar sin causa justificada el cargo de eleccién
popular para el que fue electo; vy,
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IV. En el caso de las fracciones | a IV del articulo 19.1, por estar sujetos a
pena de prision por sentencia firme, desde el momento en que ésta surta sus
efectos y hasta su extincion.

La ciudadania guerrerense se recobra por haber cesado la causa que dio
motivo a la suspension.”

“ARTICULO 46.- Para ser diputado al Congreso del Estado se requiere:
I. Ser ciudadano guerrerense, en pleno ejercicio de sus derechos civiles y
politicos;”

“‘“ARTICULO 173.- Para ser Presidente Municipal, Sindico o Regidor de un
ayuntamiento se requiere cumplir con los requisitos previstos en el articulo 46
de esta Constitucion, ser originario del municipio que corresponda o con una
residencia efectiva no menor de cinco afios inmediatamente anteriores al dia
de la eleccién.”

Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado

“ARTICULO 10. Son requisitos para ser Diputado local, Gobernador del
Estado o miembro de Ayuntamiento, ademas de los que sefialan los articulos
116 de la Constitucion Federal, 46, 75, 76 y 173 de la Constitucién Local, los
siguientes:

(...)
X. No estar inhabilitado para ocupar un cargo publico por resolucion
ejecutoriada emitida por autoridad competente.”

Lineamientos para el registro de candidaturas parael Proceso
Electoral Ordinario de Gubernatura del Estado, Diputaciones
Locales y Ayuntamientos 2020-2021

“Articulo 35. La solicitud de registro debera acompanarse de los siguientes
documentos:

(...)
VIIl. La manifestacién por escrito de la candidata o candidato, bajo protesta de
decir verdad:

(...)
i) No estar inhabilitado para ocupar un cargo publico por resolucion
ejecutoriada emitida por autoridad competente.”

(LO RESALTADO ES PROPIO)

Del anterior marco normativo expuesto, obtenemos que, aquellas personas
gue se encuentren inhabilitadas por resolucion ejecutoriada para ejercer un
cargo publico, incumplen con el requisito para poder obtener su registro

como candidatos a cualquier cargo de eleccién popular.

Ahora, en el presente caso, la determinacién sobre la procedencia del
registro de Camilo Cano Guzman emitida por el Instituto Electoral

responsable, no se advierte que esta sea contrario a la ley, es decir, a juicio
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de ese Instituto, la solicitud de registro controvertida se encuentra apegada
a la norma, ya que, de la documentacién aportada por el partido MORENA,
dada su naturaleza, constituy0 para la autoridad responsable como
autoridad de buena fe, considerar por cierto que Camilo Cano Guzman

cumple con los requisitos de elegibilidad para el cargo postulado.

Lo anterior, de conformidad con el criterio sostenido por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion “ELEGIBILIDAD.
CUANDO SE TRATA DE REQUISITOS DE CARACTER NEGATIVO, LA
CARGA DE LA PRUEBA CORRESPONDE A QUIEN AFIRME NO SE
SATISFACEN”.

Luego entonces, al considerar el Partido de la Revolucion Democratica, la
vulneracién a los principios de certeza y legalidad por parte de la autoridad
responsable, al no atender los requisitos negativos que establece la
inelegibilidad de Camilo Cano Guzman para ser postulado el cargo que
contiende en el presente proceso electoral, con base a una supuesta
inhabilitacion administrativa, correspondera al partido recurrente aportar los

medios de conviccidn suficientes para demostrar tal circunstancia.

Es asi, que a través del medio de impugnacién presentado por el partido
apelante, adjunta original de los acuses de los escritos de solicitud dirigidos
a la Secretaria de Contraloria y Transparencia Gubernamental del Estado y
a la Auditoria Superior del Estado, de fecha veintiséis de abril del dos mil
veintiuno, mediante los cuales solicita informen, respectivamente, si en caso
se encuentra inhabilitado Camilo Cano Guzman para el ejercicio, empleo o

cargos en el servicio publico.

Por consiguiente, y atendiendo al criterio reiterado de la citada Sala Superior
en la Jurisprudencia “ELEGIBILIDAD DE CANDIDATOS. OPORTUNIDAD
PARA SU ANALISIS E IMPUGNACION?”, el partido actor, cumple con el
momento de controvertir la elegibilidad de candidato de la presente causa,
es decir, solicita al Pleno de este Tribunal realice el andlisis de la elegibilidad

del candidato en la etapa de registro, presentando para ello la solicitud

10
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previa de probanzas a las autoridades correspondientes, a fin de acreditar

los sefialamientos de lo hecho valer en el medio impugnativo.

De ahi, a criterio del Pleno de este Tribunal, el agravio hecho valer por el
partido recurrente se estima infundado e insuficiente para revocar el acuerdo
emitido por el Consejo General, identificado con la clave 135/SE/23-04-
2021, relativo al registro del ciudadano Camilo Cano Guzman, como
candidato a Presidente Municipal de Atlamajalcingo del Monte, Guerrero,

postulado por el partido MORENA, por lo siguiente.

Para esta autoridad, determinar la inelegibilidad de un candidato a ocupar
un cargo de eleccion popular, sobre la base de una inhabilitacion impuesta
mediante una resolucién administrativa, es, de vital importancia en primer
lugar, realizar un analisis de los documentos requeridos oportunamente por
el actor, a efecto de verificar la existencia de dicha resolucion y, en su caso
confirmar se es definitiva y firme para tener plena certeza de que la
inhabilitacion aplicada al ciudadano enjuiciado qued6 debidamente
comprobada y en la que se concluyé la responsabilidad administrativa
implicada a efecto de garantizar los principios de legalidad, certeza juridica

y objetividad.

En consecuencia, ya que, previo a la presentacién de la demanda del
presente asunto, el partido recurrente solicité a la Auditoria Superior del
Estado y a la Secretaria de Contraloria y Transparencia Gubernamental del
Estado, informacion relativa a la supuesta inhabilitacion de Camilo Cano
Guzman, por lo que, a efecto de garantizar el principio de certeza juridica,
se realizo a traves de este Tribunal, el requerimiento a la Auditoria Superior
del Estado y a la Secretaria de Contraloria y Transparencia Gubernamental
del Estado, a efecto de corroborar la existencia de la presunta inhabilitacion

impuesta a Camilo Cano Guzman.

De modo que, el seis de mayo del presente afo, la Auditoria Superior del
Estado, mediante oficio identificado con el nUmero ASE-DGAJ-0485-2021,

dio cumplimiento al requerimiento, informando lo siguiente:

11
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“I...]
Respecto al inciso b):

Me permito hacer de su conocimiento que después de realizar una bisqueda
minuciosa en el padrén de inhabilitados de la Auditoria Superior del Estado,
no se encontrd registro alguno de inhabilitacion determinada al C. Camilo
Cano Guzman.

L.]

Por su parte, la Secretaria de Contraloria y Transparencia Gubernamental
del Estado, mediante oficio nUmero SCyTG-SNJ-DGJ-0463/2021*****  dio

contestacién a lo requerido por este Tribunal en los términos siguientes:

“L...]

Al respecto y estando dentro del plazo de 48 horas concedido, le informo que
una vez hecha la revision correspondiente en los archivos electrénicos con
que cuenta este Organo Estatal de Control, no se encontré antecedente de
Procedimiento de Responsabilidad Administrativa alguno, tampoco se
encontré inhabilitacion del ciudadano Camilo Cano Guzman, para
desempefiar cargos publicos.

L.]

Lo anterior, para este Organo Jurisdiccional, las pruebas aportadas, por su
propia naturaleza al ser documentales publicas adquieren pleno valor
probatorio, ello en atencion de los articulos 18, fraccion |, segundo parrafo,
fraccion lll, y 20, primer y segundo parrafo, de la Ley del Sistema de Medios

de Impugnacion en Materia Electoral del Estado.

Como se advierte, la afirmacion de las autoridades estatales citadas,
respecto de que no existe registro alguno, en sus respectivos registros y/o
bases de datos, en contra de Camilo Cano Guzman, consistente en la
inhabilitacion para el ejercicio de empleos, cargos o comisiones en el

servicio publico, lo que es contrario a lo aducido por el partido recurrente.

Para acreditar su dicho el Partido de la Revolucion Democratica, manifesto
basicamente, que Camilo Cano Guzman no cumple el requisito de
elegibilidad al existir una resolucion de inhabilitacién emitida por la Auditoria

Superior del Estado, para desempefar cargos, empleos o comisiones de
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cualquier naturaleza en el servicio publico, lo que pretende justificar con

simples manifestaciones.

Por su parte, Camilo Cano Guzman al comparecer en su caracter de tercero
interesado, acompafio original de la constancia con niumero de folio 2741,
de siete de abril de dos mil veintiuno, mediante la cual el Director General
Juridico de la Secretaria de Contraloria y Transparencia Gubernamental del

Estado, hace constar lo siguiente:

“L.]

Que habiendo realizado una busqueda en el Padron Estatal de Servidores
Publicos Inhabilitados de este Organo Estatal de Control y en el listado de
Servidores Publicos Inhabilitados vigente, que opera la Secretaria de la
Funcién Publica con base en el Acuerdo de Coordinacion de fecha 8 de
septiembre del afio dos mil once; a la fecha,

NO SE ENCONTRO REGISTRO DE INHABILITACION

En contra de: CAMILO CANO GUZMAN
Con CURP: CAGC700718HGRNZMO00
Con R.F.C.: CAGC700718

L.]

A dicho documento se le otorga valor probatorio pleno de conformidad con
lo dispuesto en el articulo los articulos 18, fraccion I, segundo parrafo,
fraccion lll, y 20, primer y segundo parrafo, de la Ley del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral del Estado; al igual que las
documentales antes descritas, al provenir de una autoridad administrativa

debidamente constituida y no estar objetadas en su contenido ni validez.

Ahora bien, de la concatenacién y valoracion en conjunto de las pruebas
referidas, este Tribunal tiene por acreditado que Camilo Cano Guzman no
se encuentra inhabilitado para el ejercicio de empleos, cargos o
comisiones en el servicio publico, lo que es contrario a lo aducido por el

partido recurrente.

En conclusion, como se adelanto al principio del presente apartado, no le
asiste la razén al Partido de la Revolucién Democratica y, en consecuencia,

es infundado su agravio al considerar que se debe revocar la candidatura
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de Camilo Cano Guzman por encontrarse inhabilitado para desempefiar un
cargo, empleo o comisiéon en el servicio publico, dado que no probd tal

aseveracion.

El partido recurrente mas alla de su mera afirmacion, omite presentar
elemento de prueba alguno que desvirtie la idoneidad de la candidatura
postulada que controvierte, o bien, que pudiera demostrar que la persona

postulada es inelegible.

Se estima aplicable la razén esencial contenida en la tesis LXXVI1/2001 de
rubro: “ELEGIBILIDAD. CUANDO SE TRATA DE REQUISITOS DE
CARACTER NEGATIVO, LA CARGA DE LA PRUEBA CORRESPONDE
A QUIEN AFIRME NO SE SATISFACEN”, puesto que, si el partido
recurrente aduce que determinado ciudadano resulta inelegible por estar
inhabilitado para ejercer cargos publicos, le corresponde demostrar que ello
es asi, no obstante, como se indic6, omite aportar elemento alguno que asi

lo demuestre.

En este contexto, debido a lo infundado de lo argumentado por el Partido de
la Revolucion Democrética, lo procedente es confirmar en lo que fue materia

de impugnacién el acuerdo impugnado.

Por lo expuesto y fundado; se,

RESUELVE:

UNICO. Se confirma el acuerdo 135/SE/23-04-2021, 131/SE/23-04-2021 y
140/SE/23-04-2021, emitido por el Consejo General del Instituto Electoral y
de Participacion Ciudadana del Estado, en lo que fue materia de

impugnacion.

Notifiquese: Personalmente al partido recurrente y al tercero interesado
en el domicilio sefialado en autos; por oficio a la autoridad responsable con
copia certificada de la presente resolucion; y, por cédula que se fije en los

estrados al puablico en general, en términos de lo dispuesto por los articulos
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31, 32 y 33, de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral del Estado.

En su oportunidad, archivese el presente asunto como total y

definitivamente concluido.

Asi por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron las Magistradas y los
Magistrados integrantes del Pleno del Tribunal Electoral del Estado de
Guerrero, fungiendo como ponente el Magistrado Ramén Ramos Piedra,

ante el Secretario General de Acuerdos quien autoriza'y DA FE.

JOSE INES BETANCOURT SALGADO
MAGISTRADO PRESIDENTE

RAMON RAMOS PIEDRA ALMA DELIA EUGENIO ALCARAZ

MAGISTRADO MAGISTRADA
HILDA ROSA DELGADO BRITO EVELYN RODRIGUEZ XINOL
MAGISTRADA MAGISTRADA

ALEJANDRO PAUL HERNANDEZ NARANJO
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS
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