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Chilpancingo de Los Bravo, Guerrero, a uno de julio de dos mil veintiunot.

VISTO, para resolver los autos que integran el Juicio de Inconformidad,
promovido por el ciudadano Esteban Aguilar Flores (TEE/JIN/006/2021),
quien se ostenta como representante del Partido Verde Ecologista de
México, ante el Consejo Distrital Electoral 15; mediante el cual impugna, la
declaratoria de validez de la eleccion y de elegibilidad de candidaturas a la
presidencia municipal y sindicaturas del municipio de Igualapa, Guerrero;
emitida por Consejo Distrital Electoral 15 del Instituto Electoral y

Participacion Ciudadana del Estado de Guerrero; y,

RESULTANDO:

I. Antecedentes. De la narracién de hechos que realiza la parte actora en
su escrito de demanda, asi como de las constancias que obran en autos, se

advierte lo siguiente:

1. Jornada electoral. El seis de junio, se llevo a cabo la jornada electoral
para la eleccion de, entre otros, los Ayuntamientos de esta entidad

federativa.

1 Salvo sefialamiento en contrario, todas las fechas se referiran al afio dos mil veintiuno (2021).
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2. Sesion de computo. El nueve de junio, a las ocho horas, tuvo verificativo
la sesion del 15 Consejo Distrital, con sede en San Luis Acatlan, Guerrero,
para la realizacion del computo distrital, entre otros, de la eleccion del
ayuntamiento de Igualapa, Guerrero.

En el acta correspondiente, se hicieron constar los siguientes resultados:

PARTIDOS POLITICOS : VOTACION
CON NUMERO CON LETRA
57 CINCUENTA Y SIETE.
5 308 DOS MIL TRESCIENTOS
’ NOVENTA Y OCHO.
36 TREINTA Y SEIS.
DOS MIL CIENTO
7 2,117 DIESIETE.
morena L 682 MIL SEISCIENTOS
La esperanza de México 1 OCHENTA Y DOS.
CANDIDATOS NO
REGISTRADOS 0 CERO.
VOTOS NULOS 220 DOSCIENTOS VEINTE.
VOTOS 6 510 SEIS MIL QUINIENTOS
TOTALES ’ DIEZ.

Asimismo se hizo constar la participacion en la misma de los ciudadanos
Emanuel Anorve Loépez y Silvio Julio Jiménez Salinas, en su caracter de
representantes suplente y propietario, respectivamente, del Partido Verde

Ecologista de México, ante el Consejo Distrital Electoral 152.

2 Foja 82 y foja 102 del expediente al rubro citado.
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Realizado el cobmputo municipal, el 15 Consejo Distrital del Instituto Electoral
y de Participacion Ciudadana del Estado de Guerrero, declaro la validez de
la eleccion, procedid a realizar la asignaciéon de regidurias a los partidos
politicos y, entregd la constancia de mayoria y validez de la eleccion de
Ayuntamiento del Municipio de Igualapa; finalizandola a las quince horas

con veintiséis minutos del dia once de junio.

Il. Presentacion del juicio electoral ciudadano. El trece de junio, se
recibio en la Oficialia de Partes del 15 Consejo Distrital del Instituto Electoral

local, el escrito de promocion del juicio de inconformidad.

lll. Tercero interesado. El dieciséis de junio, la Secretaria Técnica del
Consejo Distrital Electoral 23 del Instituto Electoral local, a través de la razon
de retiro atinente, certificé que durante el periodo de publicitacion se recibi6

escrito de tercero interesado.

IV. Recepcién y turno a ponencia. Mediante acuerdo de diecisiete de junio,
el Magistrado Presidente acord6 integrar el expediente TEE/JIN/006/2021 y
mediante oficio PLE-1797/2020, turnarlo a la Ponencia |, a cargo del
Magistrado Ramén Ramos Piedra, para los efectos previstos en la Ley del

Sistema de Medios de Impugnacién local.

V. Radicacion y requerimiento. Mediante auto diecisiete de junio, el

Magistrado Ponente tuvo por radicado el expediente TEE/JIN/006/2021.

En el mismo, se ordend requerir a la parte actora para que sefialara domicilio
para oir y recibir toda clase de citas y notificaciones en la ciudad sede de
este Tribunal Electoral; asi como a la responsable, para que, informara si el
ciudadano Estaban Aguilar Flores se encontraba acreditado ante el 15
Consejo Distrital Electoral, como representante propietario o suplente y que

remitiera las constancias que acreditaran su dicho en copias certificadas.
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VI. Desahogo de requerimiento por la responsable. Por acuerdo de
veinte de junio, se tuvo a la responsable por desahogando el requerimiento

formulado mediante acuerdo de diecisiete de junio.

VII. Recepcion de escrito. Mediante acuerdo de veintiuno de junio, se

recibié escrito del ciudadano Juan Manuel Maciel Moyorido.

VIII. Certificacion. Por acuerdo de veinticuatro de junio, se tuvo al
ciudadano Esteban Aguilar Flores, por no desahogando el requerimiento
formulado mediante acuerdo de diecisiete de junio, por lo que se hizo

afectivo el apercibimiento decretado en autos.

IX. Recepcién de escrito. Mediante acuerdo de veintiséis de junio se tuvo
por recibido el escrito presentado por el ciudadano Juan Manuel Maciel

Moyorido.

X. Se ordena proyecto. Al advertir que en el presente asunto se actualizaba
la causal de notoria improcedencia, el Magistrado Ponente ordend formular

el proyecto de resolucion respectivo; vy,

CONSIDERANDDO:

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. Este Tribunal Electoral del Estado
de Guerrero, tiene jurisdiccion y competencia para conocer y resolver el
juicio de inconformidad indicado al rubro, con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 116, fraccién 1V, incisos b), c), apartado 5°, y I), de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 3, 4, 7, 105,
apartado 1, fraccion IV y apartado 2, 106, 108, 132, 133 y 134, fraccion II,
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Guerrero; 1, 2, 3,
4,5, fraccion lll, 6, 7, 11, 13, 14, fraccion 1V, 16, fraccion |, 17, fraccion |,
inciso a), 24, fraccion 1V, inciso a) y VI, 27, 28, 29, 30, 47, 48 inciso b), 50,

51, 52, fraccion | y 53, de la Ley del Sistema de Medios de Impugnaciéon en
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Materia Electoral del Estado de Guerrero; 1, 2, 3, fraccion |, 4, 7, 8, fraccion
XV, inciso a), 39, 41, fracciones |, II, VI, VII, VIl y XIl y 50, fracciones Il y

VIII, de la Ley Organica del Tribunal Electoral del Estado de Guerrero.

Lo anterior, por tratarse de un medio de impugnacion tendente a combatir la
declaratoria de validez de la eleccion y la elegibilidad de candidaturas a la
presidencia municipal realizada por el 15 Consejo Distrital del Instituto
Electoral local para el Ayuntamiento de Igualapa, Guerrero; en
consecuencia, al tratase de un acto de la autoridad que a decir de la actora
es ilegal e inconstitucional, por razén de territorio y materia corresponde a

la jurisdiccidon de este Grgano colegiado.

SEGUNDO. Improcedencia. El presente juicio debe desecharse por
carecer de personeria el ciudadano Esteban Aguilar Flores, que es quien lo
promueve, mismo que se ostentd como representante del Partido Verde
Ecologista de México ante el Consejo Distrital Electoral 15 del Instituto

Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de Guerrero.

Dentro de la normativa electoral, el articulo 13, de la Ley del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado, precisa que cuando
el medio de impugnacién no redna los requisitos previstos en dicha Ley, este

podra ser desechado de plano.

Por lo anterior, este 6rgano jurisdiccional estima que se actualiza la causal
de improcedencia prevista en el articulo 14, fraccion IV, de la Ley del
Sistema de Medios de Impugnacion local, en la que se indica que los medios
de impugnacion seran improcedentes cuando sean promovidos por quien

no tenga personeria.
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En ese sentido, el articulo 16, fraccién |, de la precitada Ley, precisa que, el
actor, como parte del procedimiento de los medios de impugnacion, sera
guien estando legitimado lo presente por si mismo, 0 a través de un

representante, en los términos de dicha Ley.

El articulo 17, fraccion |, inciso a), de la Ley del Sistema de Medios local,
indica que los partidos politicos podran presentar medios de impugnacion, a
través de sus representantes legitimos, entendiéndose por estos, aquellos
gue estén registrados formalmente ante el érgano electoral responsable,
cuando este haya dictado el acto, acuerdo o resoluciéon impugnado,
pudiendo actuar Unicamente ante el drgano ante el cual se encuentren

acreditados.

Por su parte, en términos de la Ley del Sistema de Medios local, el Juicio de
Inconformidad, cuenta con una serie de supuestos especiales para su
procedencia, que, para el presente caso, resulta relevante destacar lo
indicado en el articulo 52, correspondiente al capitulo de legitimacion y
personeria de quienes pueden promover dicho juicio, precisando en la
fraccion |, que, podran hacerlo los partidos politicos, coaliciones y los
candidatos independientes, acreditados ante los Organos electorales

competentes.

Caso concreto.

En el presente asunto, la parte actora promueve el presente Juicio de
Inconformidad ostentandose como representante del Partido Verde
Ecologista de México, ante el Consejo Distrital Electoral 15 del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado, indicando en su escrito
inicial, que la personeria la tiene debidamente acreditada ante dicho organo
electoral y que, por lo tanto no necesitaba comprobarla con la exhibicién de

documento alguno.
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En efecto, la Sala Superior del Tribunal Electoral de la Federacién, sefala
que®, bastara con que se encuentre demostrado en autos que el
promovente, fue registrado por determinado ente y por tanto no tenga que
presentar constancia alguna en el momento de la presentacion de la
demanda, resultando fundamental que en autos se encuentre demostrada

dicha legitimacion o personeria.

Situacion que en el presente asunto no acontece, la autoridad
responsable en su informe circunstanciado precisa que, no le reconoce la
personaria al actor, puesto que no estad acreditado ante dicho érgano

electoral.

Derivado de ello, el Magistrado Ponente le requirié* al Consejo Distrital
Electoral 15 que, informard si el ciudadano Esteban Aguilar Flores se
encontraba acreditado como representante, propietario o suplente, del
Partido Verde Ecologista de México, ante dicha autoridad, o, en su caso
informara quienes se encontraban acreditados, asimismo, se le pidié que
remitiera la documentacion que acreditara su dicho en originales o copias

certificadas.

La responsable, informo a este 6rgano jurisdiccional, mediante escritos de
diecinueve de junio, que el ciudadano Esteban Aguilar Flores, nunca,
durante el transcurso del presente proceso electoral, habia sido registrado
ante dicho Consejo Distrital Electoral 15; adjuntando en los mismos copias
certificadas, de las cuales se desprende que, quienes estan acreditados
ante dicho Consejo son los ciudadanos Silvio Julio Jiménez Salinas y
Emanuel Afiorve Lépez, como representantes propietario y suplente,

respectivamente; documentales publicas que, conforme a lo establecido en

3 Jurisprudencia 33/2014. “LEGITIMACION O PERSONERIA. BASTA CON QUE EN AUTOS
ESTEN ACREDITADAS, SIN QUE EL PROMOVENTE TENGA QUE PRESENTAR
CONSTANCIA ALGUNA EN EL MOMENTO DE LA PRESENTACION DE LA DEMANDA”.
Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afio 7, Nimero 15, 2014, paginas 43y 44.

4 Mediante acuerdo de diecisiete de junio.
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los articulos 18, parrafo segundo, fraccién Il, en relacion con el 20, parrafo

segundo, tienen valor probatorio pleno, para este 6rgano jurisdiccional.

Advirtiéndose, de dichas copias certificadas que, tal y como lo sefala el
articulo 205, fraccion VIII®, de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado, el Encargado de la Direccion Ejecutiva de
Prerrogativas y Organizacion Electoral del Instituto Electoral local, tuvo por
recibido el escrito signado por el Secretario General del Comité Ejecutivo
Estatal del Partido Verde Ecologista de México, en los cuales se tuvo por
designados a los ciudadanos Silvio Julio Jiménez Salinas y Emanuel Afiorve

Lopez, como representantes propietario y suplente, respectivamente.

Por lo que, es evidente que el actor Estaban Aguilar Flores, no estaba
acreditado ante el Consejo Distrital Electoral 15, ya que los oficios por los
gue se tuvo por designados a los ciudadanos Silvio Julio Jiménez Salinas y
Emanuel Afiorve Lépez, como representantes propietario y suplente,
respectivamente, por el Partido Verde Ecologista de México, son de fecha

guince de abril y uno de mayo.

Aunado a ello, tanto el ciudadano Emanuel Aforve LoOpez, como el
ciudadano Silvio Julio Jiménez Salinas, quienes, de acuerdo a las
constancias que obran autos, son representantes suplente y propietario,
respectivamente, del Partido Verde Ecologista de México, ante el Consejo
Distrital Electoral 15, estuvieron presentes el dia que se llevé a cabo la
Sesion Especial de Computo, firmando el representante propietario la

misma.

5 “Articulo 205. Son atribuciones de la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Organizacion
Electoral: [...] VIII. Llevar el libro de registro de los integrantes de los 6rganos directivos de los
partidos politicos y de sus representantes acreditados ante el Consejo General y los Consejos
Distritales; [...]”
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Asi las cosas, y, de acuerdo con el marco aplicable, se advierte que se
actualiza el supuesto previsto por la Ley del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral del Estado, en el articulo 14, fraccion IV,
por lo que el ciudadano Esteban Aguilar Flores, no estaba acreditado ante
el Consejo Distrital Electoral 15, ni los dias quince y uno de mayo, ni el dia
gue presenté® la demanda de juicio de inconformidad, ni actualmente, de

acuerdo con las constancias que obran en autos.

En razon de ello, este Tribunal Electoral, estima que lo procedente es
decretar la improcedencia del presente juicio de inconformidad y en
consecuencia desecharlo, aun cuando el ciudadano Juan Manuel Maciel
Moyorido, quien se ostentd como representante propietario del Partido
Verde Ecologista de México, ante el Consejo General del Instituto Electoral
local; pretendio notificar la sustitucién del ciudadano Esteban Aguilar Flores,
gue como ya quedd asentado, no se encontraba acreditado ante el Consejo
Distrital Electoral 15.

Asimismo, se reitera que dicha causa de improcedencia fue hecha valer por

la autoridad responsable al rendir el informe circunstanciado.

Por lo que, lo procedente, es desechar la demanda que origino el juicio de
inconformidad, ello por carecer de personeria quien lo promueve, con base
en lo sefialado en los articulos 13y 14, fraccion 1V, de la Ley del Sistema de

Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Guerrero.

Por lo expuesto y fundado; se,
RESUELVE:

UNICO. Se desecha el presente asunto, de conformidad a los motivos y
fundamentos expuestos en el considerando segundo de la presente

resolucion.

6 El trece de junio, foja cuatro del expediente en el que se actla.
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Notifiguese: Personalmente a la parte actora, por oficio a la autoridad
responsable, en ambos casos, con copia certificada de la presente
resolucién, y, por cédula que se fije en los estrados de este Tribunal
Electoral al publico en general, en términos de los dispuesto por los articulos
31, 32,33y 58, de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral del Estado de Guerrero.

En su momento, remitase el expediente al archivo jurisdiccional de este

Tribunal Electoral, como asunto concluido.

Asi por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron las Magistradas y los
Magistrados integrantes del Pleno del Tribunal Electoral del Estado de

Guerrero, ante el Secretario General de Acuerdos quien autorizay da fe.

JOSE INES BETANCOURT SALGADO
MAGISTRADO PRESIDENTE

RAMON RAMOS PIEDRA ALMA DELIA EUGENIO ALCARAZ
MAGISTRADO MAGISTRADA
HILDA ROSA DELGADO BRITO EVELYN RODRIGUEZ XINOL
MAGISTRADA MAGISTRADA

ALEJANDRO PAUL HERNANDEZ NARANJO
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS
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