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Chilpancingo de los Bravo, Guerrero; a dieciséis de febrero de dos mil

veintitrés.

Sentencia que dicta el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Guerrero,
en el Juicio Electoral Ciudadano citado al rubro, en el sentido de confirmar
la resolucion emitida por la Comision de Justicia del Consejo Nacional del
PAN en el expediente partidista CJ/JIN/133/2022, por los fundamentos y

consideraciones que se vierten en el presente fallo.

GLOSARIO

Actora. Yolanda Vazquez Bautista.

Acto impugnado Resolucién dictada el veintinueve de octubre de
2022, en el expediente CJ/JIN/133//2022.

Constitucién Federal. Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.
Constitucion Local Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano

de Guerrero.

COP Comisién Organizadora de Procesos Electorales
del Estado de Guerrero del Partido Accién
Nacional

Ley procesal electoral Ley del Sistema de Medios de Impugnacién en

0o Ley de medios de Materia Electoral del Estado de Guerrero.
impugnacion.

Organo responsable, Comision de Justicia del Consejo Nacional del
organo justicia Partido Accion Nacional.

partidaria o Comision

de Justicia
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PAN Partido Accion Nacional
TEPJF Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion

Tribunal Electoral / Tribunal Electoral del Estado de Guerrero.
Organo jurisdiccional

ANTECEDENTES

De la demanda y demas constancias que integran el expediente, se advierte

lo siguiente:
|. DEL JUICIO DE INCONFORMIDAD INTERPARTIDISTA.

1. Convocatoria estatal y municipal. El veintinueve de julio y seis de
septiembre de dos mil veintidds, respectivamente, se publicaron las
Convocatorias para la Asamblea Estatal del PAN en Guerrero, y la municipal

del mismo partido, en Igualapa, Guerrero.

2. Asamblea municipal. De acuerdo a las inconformes el nueve de octubre,
se llevo a cabo la Asamblea municipal del referido partido en el municipio de

Igualapa, Guerrero.

3. Acuerdo impugnado. El doce de octubre, la COP aprobé el acuerdo
COP-PANGRO/03/2022 mediante el cual se declara la procedencia de los
resultados de las asambleas municipales celebradas los dias ocho y nueve

de octubre.

4. Juicio intrapartidario. El dieciséis de octubre, las ciudadanas Brenda
Margot Onofre Herndndez y Yolanda Vazquez Bautista, presentaron juicio
de inconformidad ante el 6rgano de justicia partidaria, en contra de la
omision de la COP de pronunciarse respecto de la Asamblea celebrada en
el municipio de Igualapa, Guerrero, en el acuerdo COP-PANGRO/03/2022.
Dicho juicio quedo registrado con la clave CJ/JIN/133/2022.

5. Resolucidon. El veintinueve de octubre, la Comision de Justicia resolvio

por mayoria de votos de sus integrantes y un voto particular en contra, el
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referido juicio, en el sentido de declarar infundados los agravios de la parte

actora.

II. DEL JUICIO ELECTORAL CIUDADANO.

1. Presentacion. El cuatro de noviembre de dos mil veintidés, la actora
presentd ante el responsable escrito de demanda de Juicio Electoral
Ciudadano; ésta a su vez, realizo el tramite previsto por la Ley de Medios de

Impugnacion y posteriormente lo remitié a este Tribunal Electoral.

2. Registro y turno. El catorce de noviembre del mismo afio, la magistrada
presidenta de este Tribunal Electoral, acordé registrar e integrar el
expediente con la clave TEE/JEC/045/2022 y turnarlo a la ponencia Il a
cargo del magistrado José Inés Betancourt Salgado, lo que tuvo lugar por
oficio niumero PLE-784/2022.

3. Radicacion en ponencia. El mismo veintiséis de junio, el magistrado
ponente radico el expediente y ordend al personal técnico juridico analizar
las constancias que los integran para estar en condiciones de emitir el

acuerdo o resolucion que en derecho corresponda.

4. Admisién y cierre de instruccion. En su momento, la magistratura
ponente constatd que la demanda cumplia con los requisitos de
procedencia, por tanto, determiné admitirla, asi como proveer respecto de
la admision y desahogo de las pruebas; de igual forma, al considerar que no
existian diligencias pendientes por desahogar declaré cerrada la instruccion,

dejando el asunto en estado de resolucion.

RAZONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERO.- Jurisdiccion y Competencia. El Tribunal Electoral del Estado

es competente,® para conocer y resolver el medio de impugnacién al rubro

1 Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 132 numeral 1 y 134 fraccion Il de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Guerrero; 1, 2, 3, 4, 5 fraccion 111, 8, 9, 26, 27,
29, 97,98, y 100 de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado
de Guerrero; 1, 4 fraccion Il inciso ¢) y 8 fraccion XV inciso a)de la Ley Organica del Tribunal
Electoral; y 5, 6 y 7del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado.



TEE/JEC/045/2022

indicado, por tratarse de un Juicio Electoral Ciudadano, promovido por una
militante de un partido politico con registro nacional que estima que la
resolucién impugnada es contraria a las garantias de legalidad, seguridad
juridica y tutela judicial efectiva, y resulta violatoria de sus derecho politico-

electorales a la militancia partidista.

SEGUNDO.- Causales de Improcedencia. Con independencia de que las
hagan valer o no las partes, el andlisis de las causales de improcedencias,
es una cuestion de orden publico y de estudio preferente debido a que si
alguna de éstas se actualiza existiria un impedimento para emitir un

pronunciamiento de fondo respecto a la controversia planteada.

Dicho criterio encuentra apoyo en la Jurisprudencia identificada con la clave
TEDF1EL J001/1999 de rubro: “IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE. SU
ESTUDIO ES PREFERENTE Y DE OFICIO EN LOS MEDIOS DE
IMPUGNACION PREVISTOS EN EL CODIGO ELECTORAL DEL
DISTRITO FEDERAL”?, y la Tesis de jurisprudencia L/97 de rubro
“ACCIONES. SuU PROCEDENCIA ES OBJETO DE
ESTUDIO OFICIOSO” sostenida por la Sala Superior del Tribunal Electoral

del Poder Judicial de la Federacions.

Atento a lo anterior, al examinar las constancias que conforman el sumario,
encontramos que el érgano responsable al rendir su informe circunstanciado
no hace valer alguna de las causales de improcedencia previstas por las Ley
de Medios de Impugnacion; por el contrario, refiere que del estudio previo al
escrito de demanda estima que la promovente cumple cabalmente los

requisitos de procedibilidad.

Por su parte, esta autoridad jurisdiccional, no advierte de oficio la
actualizacion de alguna causal de improcedencia legal, por ello, no existe
impedimento para verificar, si en efecto, tal como lo anticipé la responsable,

la demanda cumple con los requisitos de procedencia.

2 Consultable en: Compilacién de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1999-2012, Tribunal Electoral
del Distrito Federal, pag. 13.

3 Consultable en: Justicia. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 1, Afios 1997, pagina 33.
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TERCERO.- Requisitos de procedencia. ElI presente medio de
impugnacion reune los requisitos de procedencia previstos en los articulos
10 parrafo primero, 11, 12, 98 y 99 de la Ley del Sistema de Medios de

Impugnacion, en atencion a lo siguiente:

a) Forma. Este requisito se satisface, porque en el escrito de demanda
consta el nombre y la firma autégrafa de quien la suscribe, el domicilio para
oir y recibir no tificaciones y las personas autorizadas para ello; asimismo,
se identifica la resolucion impugnada y la autoridad responsable, se narran
los hechos en que se sustenta la impugnacion, expresa lo motivos de

agravios que le causa, y ofrece pruebas que considero pertinente.

b) Oportunidad. La demanda del Juicio Electoral Ciudadano fue interpuesta
oportunamente, es decir dentro de los cuatro dias habiles contados a partir
del dia siguiente en que la parte actora tuvo conocimiento del acto, de
conformidad con lo previsto por los articulos 10 y 11, de la Ley del Sistema

de Medios de Impugnacion.

Ello porque la actora refiere en su escrito de demanda haber sido notificada
personalmente del acto impugnado, el veintinueve de octubre de dos mil
veintidos y la demanda lo presento el cuatro de noviembre del mismo afo,
por tanto, es incuestionable que se realiz6 dentro del plazo legal,

descontando los dias inhabiles.

c) Legitimacion. Este requisito procesal se satisface, porque la actora
comparece por su propio derecho y con la calidad de militante partidista que
le fue reconocida por el 6rgano de justicia del Partido Accién Nacional,
alegando que la resolucion impugnada es contraria a derecho y transgrede

su derecho politico-electorales o de militancia partidista.

Lo anterior, satisface la hipotesis normativa prevista en el articulo 98,
fraccion 1V, de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral del Estado.
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d) Interés juridico. La actora cuenta con interés juridico para promover el
presente juicio, porque fue quien promovid el medio impugnativo

intrapartidista del cual deriva la resolucién impugnada.

e) Definitividad. Esta exigencia, también esta satisfecha, debido a que no
existe en la normatividad del PAN, otro medio de defensa que la actora

pueda agotar para controvertir el acto impugnado.

CUARTO.- Consideraciones previas. Atendiendo al principio de economia
procesal y, en especial, porgue no constituye obligacion legal su inclusion
en el texto de la presente sentencia, se estima innecesario transcribir
textualmente los motivos de agravios expuestos por la actora, sin que sea
obstaculo realizar una sintesis de los mismos. Sirve como criterio Tesis
Aislada con registro digital 214290, de rubro: “AGRAVIOS. LA FALTA DE
TRANSCRIPCION DE LOS MISMOS EN LA SENTENCIA, NO
CONSTITUYE VIOLACION DE GARANTIAS."

De igual forma, se considera innecesario transcribir la resolucion
impugnada, maxime que se tiene a la vista en el expediente respectivo para
su debido andlisis. Es orientador la tesis con registro digital 219558, cuyo
rubro es, "ACTO RECLAMADO. NO ES NECESARIO TRANSCRIBIR SU
CONTENIDO EN LA SENTENCIA DE AMPARO.™

Conforme a lo anterior, se estima pertinente extraer una sintesis de la
expresion de agravios hechos valer por la actora, asi como, un extracto de
las consideraciones de la responsable, con la finalidad de saber con
exactitud las causas o motivos de inconformidad, para en seguida precisar

la controversia por resolver.

En esta labor jurisdiccional se tendra presente lo previsto en el articulo 28

de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacién, que establece que el

4 Consultable en el portal de internet del Semanario Judicial de la Federacion. Tomo XII, noviembre
de 1993, pagina 288.

5 Consultable en el portal de internet del Semanario Judicial de la Federacion. Tomo IX, Abril de
1992, pagina 406. Octava Epoca, Materia Comun.
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tribunal resolutor debera suplir la deficiencia en la expresion de agravios,

cuando puedan ser deducidos claramente de los hechos expuestos.

La disposicion legal en cita, es conforme con las Jurisprudencia 2/98 y
3/2000, emitidas por la Sala Superior del TEPJF, de rubros: “AGRAVIOS.
PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTES DEL ESCRITO
INICIAL™® y “AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE
CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON LA CAUSA DE PEDIR".”

Ademas, la misma Sala Superior ha sostenido que en la labor jurisdiccional
en materia electoral, el juzgador debe leer detenida y cuidadosamente el
escrito de demanda para que, de su correcta comprension, advierta y
atienda preferentemente a lo que se quiso deciry no a lo que aparentemente
se dijo, con el objeto de determinar con exactitud la pretension del

promovente.

QUINTO. - Estudio de fondo.

Metodologia. En primer término, se extraera una resefia de la resolucion
impugnada y el informe circunstanciado, asi como de los agravios de la
actora; en seguida se precisara la pretension, causa de pedir y controversia,
posteriormente se delimitara el marco normativo respectivo, para finalmente

calificar y contestar los motivos de agravios dividido en dos apartados.

En primer término se analizard y contestara el agravio relativo a que la
comision de justicia de manera ilegal declar6 infundado el agravio relativo a
la omisién de respuestas de la COP del PAN, respecto de la asamblea
municipal celebrada en Igualapa, Guerrero. En seguida, se analizaran y
contestaran los agravios relacionados con el estudio de fondo que realiza la
responsable en plenitud de jurisdiccion respecto a la asamblea celebrada en

Igualapa, Guerrero, en orden distinto al expuesto por la parte actora.

6 Consultable en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 2, Afio 1998, pp. 11y 12.

7 Consultable en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 4, afio 2001, p. 5.
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Lo anterior, no causa perjuicio a la promovente porque no es la forma como
los agravios se analizan lo que puede originar una lesion, sino que, lo
trascendental, es que todos sean estudiados®, ademas, porque el 6rgano

responsable al resolver el juicio intrapartidario lo hizo de esa forma.

Consideraciones de laresolucion impugnada.

Al analizar el Juicio de Inconformidad la Comisién de Justicia del Partido
Accién Nacional, precisé que las pretensiones de la parte actora, eran las

siguientes:

e PRIMERO. Omision de la COP de pronunciarse respecto de la validez
de la Asamblea municipal electiva del PAN en Igualapa, Guerrero, por
lo que, solicitaron que se declare fundado este agravio para obligar al
organo responsable a pronunciarse debidamente sobre la referida
asamblea, para que puedan conocer el sentido de la determinacion y

estén en aptitud de tomar acciones juridicas pertinentes.

e SEGUNDO. Que en plenitud de jurisdiccion la Comisién de Justicia
ratificara los acuerdos tomados en asamblea del PAN, en Igualapa,

Guerrero.

En ese orden refirid que la causa de pedir, no se agota con que se analice
si la COP ha sido o no omisa en pronunciarse respecto de la referida
asamblea, sino que se analice en plenitud de jurisdiccion respecto de la

asamblea que se llevé a cabo en la referida municipalidad.

Bajo esa premisa, primeramente, emprendid un analisis citando
fundamentos estatutarios y reglamentarios, que establece el procedimiento
gue debe seguir el 6rgano encargado de un proceso interno, a fin de que los

resultados sean ratificados por la Comision Permanente.

8 Este criterio encuentra sustento en la Jurisprudencia nimero 04/2000, de rubro: “AGRAVIOS, SU
EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION.” Consultable en Justicia Electoral.
Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 4, Afio 2001,
paginas 5y 6.
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Asi, concluy6 que no existen normas partidistas que otorguen facultades a
la COP para ratificar o invalidar los resultados obtenidos en una asamblea
municipal. Por tanto, dijo que era evidente que no existe la omision
reclamada y que, en estricto sentido, el primer agravio expresado era

infundado.

Enseguida, en plenitud de jurisdiccion analizo la validez de la asamblea
municipal del PAN que como medida alternativa supuestamente llevé a cabo
el CDM, concluyendo que esta no reunia los elementos de existencia y de

validez por no llevarse a cabo en las condiciones en que fue convocada.

Asi determind, que de la valoracién de los elementos probatorios quedé
acreditado que existié una reunion de militantes, pero que no puede ser
equiparada en modo alguno a una asamblea municipal partidista al
encontrarse viciada de origen, de ahi que cualquier acto en ella desarrollado

es nulo.

Por otra parte, al rendir su informe circunstanciado refirio que si se
resolvio el agravio originalmente planteado por la actora, y que no podia
resolverse como fundada la omisién de una autoridad partidista que no
estaba facultada para emitir el acto pretendido por la inconforme. Con
independencia de que los hubiera hecho previamente, tratdndose de otras
asambleas municipales mediante el acuerdo COP-PANGRO/03/2022, ya

gue el mismo no fue materia de impugnacion en la resolucion impugnada.

Por lo que se refiere al segundo agravio, sefial6 que el retardo en la
resolucién del asunto, se debidé a la carga de trabajo que tenian como
instancia partidista, pero que este fue resuelto previo a la realizacion de la

asamblea estatal.

Respecto al tercer agravio, sefiala que es inoperante por novedoso en el
entendido de que los numerales 55, 56, y 57, de las normas
complementarias le fueron aplicados al momento en que debio celebrarse

la asamblea municipal y no cuando esta autoridad partidista la invocé.
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Sintesis de agravios.

De la lectura integra del escrito de demanda se desprende que la actora

hace valer como motivos de agravios esenciales, los siguientes:

PRIMER AGRAVIO. Violacion a la garantia de audiencia por falta de

respuesta por parte de la autoridad partidista.

De manera ilegal la comision de justicia declaro infundado el agravio relativo
a que la COPEG del PAN fue omisa en pronunciarse en el acuerdo COP-
PANGRO/03/2022 respeto de la asamblea municipal realizada en el
municipio de lgualapa, asi como la validez de los resultados que se
obtuvieron en ella; a pesar que, hasta la fecha no existe pronunciamiento
sobre el tema | respecto, por lo que la responsable estaba obligada a

declarar fundado el agravio que se hizo valer ante la instancia partidista.

La Comision de Justicia partidista pretendié equivocadamente justificar a la
COPEG del PAN, sefialando que la autoridad responsable, no tenia facultad
para pronunciarse respecto a la procedencia de los resultados de las
asambleas municipales, lo que es contradictorio con el propio espiritu y texto
del acuerdo impugnado, debido a que del mismo se desprende que la
autoridad partidista no se pronuncio sobre la procedencia de los resultados
de las asambleas municipales, dejando en el limbo juridico el caso de

Igualapa, Guerrero.

Ello porque, de existir un pronunciamiento en un sentido o en otro por parte
de la COPEG, respecto de la asamblea de Igualapa, los militantes de ese
municipio habrian tenido la informacion suficiente para decidir si lo recurrian
en la via jurisdiccional; sin embargo, la falta de un documento oficial que
expliqgue a los militantes cual es la situacién juridica del municipio de
Igualapa, Guerrero, lo deja en estado de indefension. Por tanto, este era el
agravio que tenia que atender la comision de justicia, pero lamentablemente

lo tuvo como infundado.

10
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SEGUNDO AGRAVIO. Violacion a las garantias de tutela jurisdiccional

efectiva y acceso a la justicia pronta y expedita.

Porque la comision de justicia no atendié con celeridad los planteamientos
gue hicieron valer, situacion que lo llevo a determinar que era imposible
reparar los dafos a los derechos de quienes hubieran participado como
delegados numerarios en la asamblea estatal y de quienes hubieran

participado como candidatos a integrar el Consejo Estatal.

Por tanto, refiere que la comision de justicia, tendria que haber generado
medidas judiciales oportunas y adecuadas, ya sea para generar una
resolucién antes de la Asamblea Estatal, o emitir una resolucién que tuviera
por efecto provocar la repeticion de dicha asamblea, hasta en tanto, se

atendiera el fondo del asunto relativo a la Asamblea Municipal de Igualapa.

Sostiene que, si bien en la etapa partidista en la que nos encontramos,
pudiera parecer incorrecto declarar la nulidad de una asamblea estatal en la
cual participaron cientos de militantes, tal situacion pudo haberse evitado Si
la responsable hubiese tomado acciones tempranas, o resuelto el juicio

intrapartidista antes de que se llevara a cabo la Asamblea Estatal.

Por tanto, piden a este tribunal local declarar fundado el presente agravio y
anular la Asamblea Estatal que se llevé a cabo el 30 de octubre, hasta en

tanto, se celebre la asamblea de Igualapa, Guerrero

TERCER AGRAVIO. Inconstitucionalidad del numeral 55, de las normas

complementarias.

Porque la autoridad responsable invoc6 numerales de la Normas
Complementarias, como si estuvieran por encima del Reglamento de
Organos Estatales y Municipales, lo que tuvo como resultados una
resolucion contraria a la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, porque transgrede el derecho al ejercicio del voto y a la

autodeterminacion que tienen los militantes para elegir conforme a sus

11
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propios reglamentos quienes y cuales habran de ser sus autoridades

partidistas.

Mas aun, si se toma en cuenta que la Comision de Justicia para tratar de
sostener la aplicabilidad del articulo, 55, 6 y 57 de las Normas
Complementaria, lo hace invocando los articulos del Reglamento de
Seleccion de Candidatos, asi como el articulo 18, del Reglamento de
Organos Estatales y Municipales, los cuales fueron interpretados

indebidamente.

Por ello, la actora sostiene que los preceptos invocados por la responsable
son contrarios a la Constitucion y lo fundado del agravio, que hace ilegal el
criterio de la Comision de Justicia al tener por no celebrada la asamblea

municipal que se llevo a cabo en Igualapa, Guerrero.

CUARTO AGRAVIO. llegal valoracion de pruebas.

Porgue la Comision de Justicia valoré indebidamente las pruebas ofrecidas

por la COPEG, frente a las pruebas ofrecidas por la justiciable.

Ello porque por un lado afirma que los videos y fotografia ofrecidas por la
responsable tiene la calidad de indicios, y por la otra concluye que dichas
pruebas técnicas junto con el informe circunstanciado, generan conviccion
gue “el dia 9 de octubre, la persona que esta en la fotografia, acudié al lugar
autorizado para la realizacion de la Asamblea Municipal en Igualapa,

Guerrero, llevando consigo el material electoral que debia utilizarse”

Sin embargo, a juicio de la actora de las imagenes no se observa que la
persona que aparece en la fotografia, cuente con la papeleria electoral, sino
gue Unicamente se observa a una persona con una mesay documentos, sin

gue sea suficiente para generar conviccion.

Por otro lado, la actora sefiala que cuando se valora las pruebas que ella
ofrece, la comision de justicia dice que las pruebas técnicas consistentes en

imagenes y videos son solo indicios y no generan conviccién, sin tomar en

12
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cuenta que las documentales que se aportaron, en el juicio primigenio son
documentos publicos emitidos por autoridades partidistas en ejercicio de sus
funciones, porque la presidenta de la Asamblea Municipal del PAN en

Igualapa, al mismo tiempo es presidenta del Comité Directivo Municipal.

Por ello, la actora sostiene que la responsable realiza una incorrecta
valoracion de las pruebas ofrecidas por las partes al utilizar parametros
diferentes, por tanto, pide que este tribunal declare fundado este agravio y
revoque el acto impugnado para que se emita uno nuevo en el que se valore

correctamente las pruebas y con los mismos criterios.

Conforme a lo exhibido en la resefia de la resolucion impugnada y los

agravios de la actora, se desprende los siguiente:

Pretension. Que se revoque la resolucion emitida por la Comisién de
Justicia del PAN en el Juicio de Inconformidad registrada con la clave
CJ/JIN/133/2022, con la finalidad de que se ordene a la responsable emitir
una nueva conforme a derecho, en la que se declare fundada la omisién y
en plenitud de jurisdiccion declare la validez de la asamblea celebrada en el

municipio de Igualapa, Guerrero.

Causa de pedir. Se sustenta esencialmente en que la responsable de
forma ilegal declaré infundados los agravios expuestos en el juicio interno,
porque equivocadamente pretendio6 justificar que la Comision Organizadora
de Procesos (COP) carecia de facultad para pronunciarse respecto de los
resultados de la Asamblea municipal cuestionada; ademas, sefiald que
realizé una indebida interpretacion de la normatividad partidista, y valoracion
de las pruebas, lo que tuvo como resultado una resolucion contraria a la
Constitucion Politica, al tener por no celebrada la asamblea municipal

referida.

Controversia. Resolver sila resolucion impugnada se emitié o no conforme
a derecho, a la luz de las constancias que obran en el expediente, las
consideraciones de la responsable y los agravios hechos valer por la parte

actora.

13
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Marco normativo. Dada la funcion de esta autoridad jurisdiccional electoral
de proteger los derechos politico de la ciudadania, y garantizar que todas
determinaciones o actos que emitan las autoridades de la materia se sujeten
invariablemente a los principios de constitucionalidad y legalidad®, el marco
normativo que expondremos sera relacionado a los referidos principios, al
tratarse de previsiones constitucionales que deben observar todas las
autoridades, incluidos los partidos politicos, en el ejercicio de sus

respectivas funciones electorales.

Funcion electoral

El articulo 116 fraccién IV inciso b), de la Constituciébn Federal establece
gue, de acuerdo a las bases previstas en ella, las leyes generales, las
Constituciones y leyes de los Estados en materia electoral, garantizaran que
en el ejercicio de la funcion electoral rijan, entre otros, los principios de

certeza y legalidad.

Sobre el tema, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, ha definido al
principio de legalidad, como la garantia formal para que los ciudadanos y
las autoridades electorales actien en estricto apego a las disposiciones
consignadas en la ley, de tal manera que no se emitan o desplieguen

conductas caprichosas o arbitrarias al margen del texto normativo.

Por lo que respecta al principio de certeza, ha dicho que, este consiste en
dotar de facultades expresas a las autoridades locales de modo que todos
los participantes en el proceso electoral conozcan previamente con claridad
y seguridad las reglas a que se encuentra sujeta su propia actuacién y la de

las autoridades electorales?.

Por su parte, la Sala Superior de manera reiterada ha sostenido que, el
principio de certeza significa que las acciones efectuadas por las

autoridades electorales deben ser veraces, reales y apegadas a los hechos,

9

10 véase la Jurisprudencia P./J. 144/2005 de rubro: FUNCION ELECTORAL A CARGO DE LAS AUTORIDADES
ELECTORALES. PRINCIPIOS RECTORES DE SU JERCICIO. Consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXII, Noviembre de 2005, pagina 111.
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esto es, que el resultado de los procedimientos sea completamente
verificable, fidedigno y confiable, de ahi que la certeza se convierta en

presupuesto obligado de la democracia contemporanea.

Y que la observancia del mismo, debe traducirse en que los ciudadanos,
institutos politicos, autoridades electorales y, en general, todos los que
participen en el procedimiento electoral, conozcan las normas juridicas que
lo rigen, dotandolo de seguridad y transparencia, con los consecuentes
beneficios que ello implica para la sociedad, principal destinataria de las

normas electorales.

Asimismo, sefialo que este principio estd materializado en los actos y
hechos que se ejecuten en un procedimiento electoral y tengan por objeto
gue la ciudadania pueda ejercer su derecho al voto, de manera libre,
universal, cierta, secreta y directa, como la maxima expresion de la

soberania populart?.

Como se observa, el principio de legalidad y certeza juridica debe ser
observado no solamente por las autoridad electorales, sino también por los
organos internos partidistas aun cuando se les reconoce el derecho de auto-
organizacion y auto-regulacion de su vida interna, por tanto, en el ejercicio
de sus respetivas funciones estan obligados ajustar sus actos a su
normatividad partidista, ya que existe la posibilidad que sus actos sean
cuestionados, primero ante una instancia de justicia intrapartidista y después

ante una instancia jurisdiccional.

En efecto, el articulo 41, segundo parrafo, fraccion |, parrafos segundo,
tercero y cuarto, de la Constitucion Federal establece que los Partidos
Politicos son entidades de interés publico; la ley determinara las normas y
requisitos para su registro legal, las formas especificas de su intervencion
en el proceso electoral y los derechos, obligaciones y prerrogativas que les

corresponden.

Asimismo, establece que tienen como fin promover la participacion del

pueblo en la vida democratica, contribuir a la integracion de los érganos de

11 | éase las resoluciones de los expedientes SUP-RAP-118/2014 y SUP-RAP-120/2014
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representacion politica y como organizaciones de ciudadanos, hacer posible
el acceso de éstos al ejercicio del poder publico, de acuerdo con los
programas, principios e ideas que postulan y mediante el sufragio universal,
libre, secreto y directo, asi como las reglas para garantizar la paridad entre

los géneros, en candidaturas a legisladores federales y locales.

De igual forma, prevé que las autoridades electorales solamente podran
intervenir en los asuntos internos de los partidos politicos en los términos

gue sefalen esta Constitucion y la ley.

Lo anterior, es congruente con lo establecido en numerales 23, péarrafo 1,
inciso c) de la Ley General de Partidos Politicos que reconoce como uno de
los derechos de los partidos politicos, el de gozar de facultades para regular
su vida interna y determinar su organizacion interior y los procedimientos

correspondiente.

Por su parte, el articulo 34 de dicho ordenamiento legal, establece que para
los efectos de lo dispuesto en el penultimo parrafo de la Base | del articulo
41 de la Constitucion, los asuntos internos de los partidos politicos
comprenden el conjunto de actos y procedimientos relativos a su
organizacion y funcionamiento, con base en las disposiciones previstas en
la Constitucién, en esta Ley, asi como en su respectivo Estatuto y

reglamentos que aprueben sus 6rganos de direccion.

Asimismo, sefiala que son asuntos internos de los partidos politicos los

siguientes:

a) La elaboracion y modificacion de sus documentos basicos, las cuales

en ningun caso se podran hacer una vez iniciado el proceso electoral,

b) La determinacion de los requisitos y mecanismos para la libre y

voluntaria afiliacion de los ciudadanos a éstos;

c) Laeleccion de los integrantes de sus 6rganos internos;
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d) Los procedimientos y requisitos para la seleccion de sus

precandidatos y candidatos a cargos de eleccién popular;

e) Los procesos deliberativos para la definicibn de sus estrategias
politicas y electorales y/ en general, para la toma de decisiones por
sus Organos internos y de los organismos que agrupen a sus

militantes;

f) La emision de los reglamentos internos y acuerdos de caracter
general que se requieran para el cumplimiento de sus documentos

basicos.

Por lo que se refiere a la imparticion de justicia intrapartidaria, el articulo
39, inciso i) de La Ley General de Partidos Politicos, dispone que en los
Estatutos se establecera, las normas, plazos y procedimientos de justicia
intrapartidaria y los mecanismos alternativos de solucion de controversias
internas, con los cuales se garanticen los derechos de las y los militantes,

asi como la oportunidad y legalidad de las resoluciones.

Por su parte, el articulo 46, del mismo ordenamiento legal, prevé que el
organo interno encargado de impartir justicia debera conducirse con
imparcialidad y legalidad, asi mismo deberd sustanciar cualquier
procedimiento con perspectiva de género, y el respeto a los plazos que

establezcan los estatutos de los partidos politicos.

El articulo 105, de los Estatutos Generales del PAN, establece que la
Comision de Justicia, se regira por los principios rectores de la funcion

electoral, los estatutos y las normas que los rijan.

En sintonia con lo anterior, el articulo 121, de la misma normatividad
partidista, establece que en el desempefio de su funcion la Comision de
Justicia deberda conducirse bajo los principios de independencia,

imparcialidad y legalidad, asi como con respeto a los plazos establecidos.
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De lo anterior se desprende que la observancia del principio de legalidad y
certeza juridica es un deber de todas las autoridades electorales, incluidos
los partidos politicos, por tanto, en el ejercicio de sus respectivas actividades
electorales, deben observar inexcusablemente los referidos principios, a fin

de que sus actos estén revestidos de legalidad.

f) Respuesta a los agravios

1. llegal declaratoria de que la omision reclamada era infundada. Este

agravio, se estima fundado pero a la postre inoperante.

Es fundado porque tal como lo manifesté la impugnante, el 6érgano
responsable de forma indebida declaré infundado el agravio consistente en
la omision de la Comisidon Organizadora de Procesos de pronunciarse
respecto de la validez de la Asamblea celebrada en el municipio de Igualapa,

Guerrero.

Ello es asi, porque de la resolucién impugnada puede advertirse que la
autoridad responsable al abordar el estudio del referido agravié cita
dispositivos estatutarios y reglamentarios que son discordantes con la

materia de analisis.

En efecto, la Comision de Justicia cita como fundamentos de su analisis el
articulo 80, numeral 3, de los Estatutos y 92, del Reglamento de los Organos
Estatales y Municipales del PAN, los cuales establecen el procedimiento que
debe seguir las resoluciones de las asambleas municipales a fin de que sean

ratificadas por la Comision Permanente del multicitado partido politico.

Posteriormente, explico que al haber sido convocada la asamblea de
Igualapa, por el Comité Directivo Estatal y por la Comision Permanente,
debid seguir el procedimiento establecidos en los dispositivos sefalados.
Asimismo, precisO que no existe norma partidista que faculte a la Comision
Organizadora de Procesos, para ratificar o invalidar los resultados en una
asamblea municipal, y que del articulo 27, de los Lineamientos para la

Integraciéon y Desarrollo de la Asamblea Estatal del PAN en Guerrero, solo
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le permite pronunciarse sobre la procedencia de los registros de las y los
candidatos, disposicién que se desarrolla en el numeral 22 de las normas

complementarias.

Al amparo, de esos fundamentos el 6rgano de justicia partidaria concluyo
gue era evidente que la omision reclamada no existe, bajo el argumento que
la Comision Organizadora de Procesos carece de facultad para
pronunciarse respecto de la validez o invalides de la asamblea cuestionada,

en consecuencia, determin6 declarar infundado la omisién reclamada.

Sin embargo, a consideracion de este 6rgano jurisdiccional los fundamentos
y motivos que la responsable vierte en su resolucién, no son acordes con la
causa de pedir de la parte actora en el juicio intrapartidario, por tanto, se
estima que la determinacion de declarar infundada la omisién reclamada,
es contrario a derecho al carecer de una debida fundamentacion y
motivacion, principio de legalidad que exige que los preceptos legales
sustantivos y adjetivos, asi como los razonamientos I6gico-juridicos en que
se apoye la determinacion adoptada, deben encuadrar al caso concreto'?,

situacion que no acontece.

Ello porque contrario a lo manifestado por la responsable la normatividad
interna del PAN, si reconocen como facultad de la Comisién Organizadora
Electoral el de calificar la validez de los procesos de seleccion y
formular la declaratoria de la candidatura electa, tal como puede
advertirse del articulo 108, numeral 1, inciso d), de los Estatutos. Asimismo,
el articulo 114, del ordenamiento en cita establece que la referida comision
organizadora, ejercerd sus facultades a través de las Comisiones

organizadora electoral estatal.

Las disposiciones en citas, concuerdan con el previsto por el articulo por el

articulo 38, fraccion XV, que establece que la Comision Permanente, en la

12 Este criterio encuentra sustento en las Tesis con registro digital 209986 y 187531, de rubros:
“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION, CONCEPTO DE.” y “FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION, FALTA O INDEBIDA. EN CUANTO SON DISTINTAS, UNAS GENERAN
NULIDAD LISA Y LLANA Y OTRAS PARA EFECTOS.” Consultable en el portal de internet del
Semanario Judicial de la Federacion.
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organizacion de los procesos para la integracion de los 6rganos internos del
partido estatal y municipal podra auxiliarse de los Comités Directivos
Municipales, Comités Directivos Estatales, Comisiones Permanentes
Estatales, asi como, de la Comision Organizadora Electoral, en los

términos precisados en los reglamentos respectivos; y

Los dispositivos estatutarios en cita, se complementan con el Reglamento
de Seleccién de Candidatura a Cargos de Eleccion Popular de PAN, de
donde se desprende que, ademas de las facultades establecidas en los
Estatutos, la Comision Organizadora Electoral contara con las que preveé el

articulo 11, del referido reglamento.

Por su parte, el articulo 46, fraccion V, establece que la declaracion de
validez de la eleccion inicia con la remision del acta de la sesion de cOmputo
de la Comisién Organizadora Electoral que conduce el proceso y concluye
con el acuerdo que para tal efecto emita la Comision Organizadora

Electoral.

En ese sentido, los articulos 66 y 68, prevén que la referida comision
organizadora, recibira las actas de la Jornada Electoral y procedera a
realizar el computo final o parcial, dando a conocer de inmediato los
resultados y el nombre de la candidatura, formula o planilla electos
parcialmente o definitivamente. Y una vez agotados los medios de
impugnacion, declarara la validez de la eleccion y emitira las

constancias de candidaturas electas.

Con lo expuesto queda claro que la Comision Organizadora de Procesos
Electoral, si cuenta con las facultades para pronunciarse respecto de los
resultados de los procesos electivos de la militancia del PAN, tan es asi que
fue la responsable de emitir el Acuerdo COP-PANGRO/03/2022, mediante
el cual se declaro la procedencia de los resultados de las demas asambleas
municipales celebradas el 8 y 9 de octubre del dos mil veintidos, donde se

desprende que nada se dice respeto a la asamblea de Igualapa, Guerrero.
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De ahi que la Comision de Justicia estaba obligada a centrar su estudio en
verificar la existencia o no de la omisiéon reclamada, ya sea a partir del
analisis del Acuerdo COP-PANGRO/03/2022 que sefalan las actoras u otro
gue se haya emitido relacionado con la asamblea celebrada en el municipio

referido.

Pues solo asi, se veria colmada la pretension de las impugnantes de obtener
una respuesta para estar en posibilidad de evaluar si la impugnaban o no,
de ahi que se estime que la autoridad responsable vulneré el principio de

certeza y legalidad, rectores del derecho electoral.

En tal sentido, al calificarse como fundado el agravio relativo a que la
Comisién de Justicia de forma ilegal declaré infundado la omision reclamada
ante la instancia partidista, lo procedente seria revocar la resolucion
impugnada y ordenar que se emita una resolucion debidamente fundada y

motivada.

Ahora bien, lo inoperante del agravio radica en que a ningun fin préctico
nos conduciria ordenar tal acto, porque a pesar que la responsable
indebidamente determiné infundado el agravio relativo a la conducta omisa
de la Comision de Procesos Electorales, procedié analizar la validez de la
Asamblea cuestionada, lo que implicitamente conlleva el reconocimiento de

la existencia de la omision de respuesta que reclamaban las actoras.

2. Agravios relacionado con el estudio de fondo que realiza la
responsable en plenitud de jurisdiccion respecto a la asamblea

celebrada en Igualapa, Guerrero.

Con respecto a este apartado, la actora aduce como motivos de agravios,

las tematicas siguientes:

e Violacién a las garantias de tutela jurisdiccional efectiva y acceso a la

justicia pronta y expedita (Segundo agravio).
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e Inconstitucionalidad e ilegalidad del numeral 55, de las normas

complementarias (Tercer agravio).

e llegal valoracion de pruebas (Cuarto agravio)

Lo anterior, porgue a su juicio el érgano de justicia partidaria no atendié con
celeridad el asunto; ademas de realizar una indebida interpretacién de la
normatividad partidista y valoracion de las pruebas, lo que tuvo como
resultado una resolucion contraria a la Constitucion Politica, al tener por no

celebrada la asamblea municipal referida.

Dichos motivos de agravios se estiman inoperantes e infundados, como

se explica en seguida:

Son inoperantes los motivos relacionados con la violacion a las garantias
de tutela jurisdiccional efectiva y acceso a la justicia pronta y expedita,
porque la parte actora pretende que este Tribunal Electoral, declare fundado
y anule la asamblea estatal realizada el 30 de octubre hasta en tanto pueda
repetirse la asamblea de Igualapa Guerrero, con la finalidad de que se haga
efectivo su derecho de acceso a la justicia, en su caracter de candidata a

consejera estatal.

Porque, tal cuestion no fue motivo de andlisis en la resolucién impugnada,
por tanto, los motivos de agravios relacionados con esta tematica no pueden
dar lugar a la revocacion del fallo impugnado, debido a que constituyen
argumentos novedosos que no son susceptible de analizarse en este

juicio.*®

De igual forma se estima inoperantes lo relativo a la inconstitucionalidad

del articulo 55, de las Normas Complementarias.

13 Sirve como criterio orientador la Jurisprudencia el sostenidos en la tesis de jurisprudencia 1a./J.
150/2005, con numero de registro digital 176,604 y rubro: “AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON
AQUELLOS QUE SE REFIEREN A CUESTIONES NO INVOCADAS EN LA DEMANDA Y QUE,
POR ENDE, CONSTITUYEN ASPECTOS NOVEDOSOS EN LA REVISION.” Consultable en la
pagina de Internet del Semanarios Judicial de la Federacion.
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Ello, porque la actora no plantea en su demanda argumentos encaminados
a exhibir la inconstitucionalidad del referido articulo, sino tnicamente sefial6
gue la responsable aplico preceptos de las Normas Complementarias como

si estuvieran por encima de los Reglamentos y de los Estatutos del PAN.4

De igual forma, no se aprecia en la resolucién impugnada un estudio
normativo por parte de la Comision de Justicia que actualice los
presupuestos de constitucionalidad o inconstitucionalidad, sino una
interpretacion de legalidad con la finalidad de resolver la solicitud de la parte
actora de verificar en plenitud de jurisdiccion la validez de la asamblea
realizada en Igualapa, Guerrero®®, de ahi que se sostenga la inoperancia de

este agravio.

Ademas, la fraccion Il, del articulo 14, de la Ley del Sistemas de Medios de
Impugnacion, prevé como una de las causales de improcedencia de los
medios impugnativos, cuando se pretenda impugnar la inconstitucionalidad

de leyes federales o locales.

Ahora bien, por lo que se refiere a los agravios, relacionados con la indebida
interpretacion de la normatividad partidista; asi como ilegal valoracion de

pruebas, se estima infundado, por lo siguiente:

Contrario a lo manifestado por la parte actora, se considera que la Comision
de Justicia partidaria al analizar en plenitud de jurisdiccion los documentos
relacionados con la asamblea de militantes supuestamente realizada en el
municipio de lgualapa, analizd e interpretd correctamente los dispositivos
estatutarios, reglamentarios y lineamientos que rigieron el proceso electivo
interno del PAN.

14 |éase la Jurisprudencia con registro digital 2012601, de rubro: “AMPARO DIRECTO EN
REVISION. SON INOPERANTE LOS AGRAVIOS QUE SE LIMITAN A EXPONER LA INDEBIDA
APLICACION DE UN ARTICULO DE LA LEY DE AMPARO, SIN APORTAR ARGUMENTOS PARA
DEMOSTRA SU INCONSTITUCIONALIDAD” Consultable en el Semanario Judicial de la
Federacion.

15| éase la Tesis de Jurisprudencia 1a./J.103/2011 de rubro: JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA
CORTE DE LA NACION. SU APLICACION REPRESENTA UNA CUESTION DE MERA
LEGALIDAD, AUN CUANDO SE REFIERA A LA INCONSTITUCIONALIDAD DE LEYES O A LA
INTERPETACION DIRECTA DE PRECPTOS CONSTITUCIONALES. Consultable en el
Semanario Judicial de la Federacion.
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Pues para emitir cualquier determinacién relacionado con un proceso
electivo, es necesario conocer las normas que previamente fueron emitidos
para tal efecto, porque a partir de ello podra realizarse el analisis de los
hechos o actos que hacen valer las partes, con el fin de resolver la

inconformidad planteada.

En ese sentido, la Comision de Justicia cito como fundamentos de su
resolucién los articulos 140, fraccion |, del Reglamento de Seleccién de
Candidaturas; 52, 51, 55, 56 y 57, de las normas complementarias, por ser
estas las que disponen los requisitos y forma en que debia realizarse las
asambleas municipales a celebrarse el 8 y 9 de octubre de dos mil veintidos,

entre las que se encontraba la de Igualapa, Guerrero.

Por lo que no le asiste la razén a la parte actora cuando aduce que la
Comisién de Justicia invoc6 numerales de la Normas Complementarias,
como si estuvieran por encima del Reglamento de Organos Estatales y
Municipales, pues la exigencia constitucional de fundar y motivar los actos
o resoluciones de los medios de impugnacion, implica recurrir a un sistemas
de normas juridicas y no a una en singular, sin importar la jerarquia en la

que se encuentre.

Lo anterior, es acorde con los dispuesto en el articulo 4, del Reglamento de
Seleccion de Candidaturas a Cargos de Elecciéon Popular del PAN al
disponer que, para la resolucion de los medios de impugnacion previstos en
él, las normas se interpretaran conforme a la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, los Tratados Internacionales y a los criterios
gramatical, sistematico y funcional y conforme a los principios generales de

derecho.

Asimismo, se estima que no le asiste razén a la actora cuando reclama una
ilegal valoracion de la pruebas, pues como puede leerse de la resolucion
impugnada, la Comision de Justicia acertadamente concedio a las pruebas
técnicas la calidad de indicios, y a los documentos expedidos por los

organos internos del PAN en el desempefio de sus funciones, como
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documentos oficiales del Partido, en términos de lo dispuesto por el articulo
121, del Reglamento de Seleccion de Candidaturas a Cargos de Eleccion
Popular del PAN.

Bajo esos parametros, la responsable al realizar un analisis y valoracion de
las pruebas que adjunté la COP a su informe circunstanciado, asi como la
inspeccion ocular del domicilio autorizado para instalarse la asamblea
electiva en Igualapa Guerrero, concluyé esencialmente que el inmueble
existe y que el delegado asignado a la Asamblea de Igualapa, estuvo

presente en el interior.

Dicha determinacion, es compartida por esta autoridad jurisdiccional, en
virtud de que los actos de autoridad se presumen realizadas de buena fe,
salvo prueba en contrario, los cuales no existen en el expediente, debido a
gue las actoras solo refieren que lamentablemente el delegado que habia
sido designado por el Comité Directivo Estatal para acompafar la asamblea
no se presentd y no fue posible su localizacion para orientarlo respecto de

la ubicacién del lugar, sin aportar prueba alguna de su dicho.

Por cuanto hace, a la valoracién de las pruebas aportadas por las
promoventes, confrontados con los argumentos que sostienen la solicitud
de un pronunciamiento en plenitud de jurisdiccion sobre la validez o invalidez
de la multicitada asamblea, se considera que la Comision de Justicia
acertadamente concluy6 que no producian plena conviccion respecto de su
contenido al tratarse de documentales que fueron aportadas en copias
simples; asi como pruebas técnicas que facilmente pueden ser alteradas,
ellos de conformidad con el articulo 16, parrafo 3, de la Ley de Medios de
Impugnacion, de aplicacion supletoria al Reglamento de Seleccién de

Candidatura, en términos de su articulo 121.

En ese orden, exhibio que la referida asamblea contenia las irregularidades

siguientes:

v No se utilizé el material electoral aprobado e indispensable.

v" No se realiz6 en el lugar autorizado.
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v No se acredit6 el cambio de domicilio.

<

No se inform6 del cambio a la militancia partidista.

v" No se acredité la asistencia del mas del cincuenta por ciento de la
personas con derecho a sufragar.

v/ Que no es comun gque toda la votacién favorezca a una sola

candidatura, sin ningan voto en contra.

Por lo anterior, concluyé que de la valoracién conjunta de las pruebas
aportadas por las promoventes se desprende que existié una reunién de
militantes que no reune los elementos de existencia y validez para ser
equiparada como la asamblea partidista convocada para la eleccién del
CDM, de propuestas al Consejo Estatal y de seleccion de personas
delegadas numerarias a la Asamblea Estatal y Nacional, en consecuencia,
la Comision de Justicia declar6 infundada la solicitud de declarar validos los

acuerdo de la referida asamblea.

Dicha determinacion es compartida por este organo jurisdiccional debido a
gue unos de los principios rectores del derecho electoral, es el de legalidad
y certeza, los cuales implican la garantia formal para que los ciudadanos y
las autoridades electorales actien en estricto apego a las disposiciones
consignadas en la ley o la normatividad partidistas, de tal manera que no se
emitan o desplieguen conductas caprichosas o arbitrarias al margen del

texto normativo que previamente fueron aprobados para tal efecto.

De la referida obligaciéon no escapan los actos de los érganos partidistas y
de la militancia misma, debido a que el derecho de autoorganizacion y
autodeterminacion, no implica la inobservancia de la norma, sino el derecho
de definir la forma de gobierno y organizacion que consideren adecuada,
conforme a su ideologia e intereses politicos, incluidos los mecanismos que
estimen mas apropiados para la seleccion de sus candidatos a cargos de
eleccion populari®, pero una vez aprobado estos, quedan obligados a

desplegar su actuar en los términos que ahi se establezcan.

16 Derechos reconocidos por los articulos 41, base I, Y 116, fraccion IV, inciso f) de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
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Lo anterior, con la finalidad que las acciones efectuadas por la ciudadania y
las y autoridades electorales, sean veraces, reales y apegadas a los hechos,
esto es, que el resultado de los procedimientos sea completamente
verificables, fidedignos y confiables, de ahi que el principio de legalidad y

certeza deben de observarse en todo proceso democratico.

Finalmente, se concluye que el oOrgano de justicia intrapartidario,
correctamente determiné que la asamblea realizada en Igualapa, Guerrero,
como una medida alternativa para plasmar la voluntad de los militantes en
la eleccion de los integrantes del Comité Directivo Municipal, y propuestas
para consejeros estatales y nacionales, no puede equipararse como una
asamblea municipal partidista por no llevarse a cabo de acuerdo a la

normatividad partidista.

Por tanto, determiné que la referida asamblea no se llevé acabo, en
consecuencia, ordend a la COP que, en un plazo de cuarenta dias, emita la

convocatoria para que se lleve a cabo la asamblea en Igualapa, Guerrero.

Asimismo, ante la imposibilidad de sustanciar dicha asamblea previa a la
asamblea estatal considerd pertinente, tener por declinado el derecho del
municipio para realizar propuestas al Consejo Estatal y a seleccionar a las

personas delegadas numerarias a la asamblea estatal y nacional.

Si bien esa determinacién puede interpretarse como una restriccion a la
pretension final de la actora, a la fecha en que se resuelve el presente juicio,
no es posible retrotraer a etapa de un proceso electivo que ya han concluido,
como lo es la celebracion de la Asamblea Estatal, en donde la actora
pretendia participar como propuesta a candidata a consejera estatal, de ahi

gue se considere que la demanda de la parte actora resulta infundada.

Por lo expuesto y fundado, se:

RESUELVE

PRIMERO.- Se declara infundado el Juicio Electoral Ciudadano

27



TEE/JEC/045/2022

promovido por Yolanda Vazquez Bautista, en términos de lo considerado

en la presente resolucion.

SEGUNDO.- Se confirma la resolucién impugnada, emitida por la
Comision de Justicia del Consejo Nacional del Partido Accion Nacional en
el expediente intrapartidario CJ/JIN/133/2022.

NOTIFIQUESE, personalmente a la actora, con copia certificada de la
presente resolucion, por oficio a la Comision de Justicia del Partido Accion
Nacional, y por cedula que se fije en estrados, al publico en general en
términos de lo dispuesto por los articulos 31, 32 y 33 de la Ley de Medios

de Impugnacion.

Asi por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron las Magistradas y
Magistrado integrantes del Tribunal Electoral del Estado de Guerrero,
fungiendo como ponente el Magistrado José Inés Betancourt Salgado,

ante el Secretario General de Acuerdos quien autoriza y da fe.

EVELYN RODRIGUEZ XINOL
MAGISTRADA PRESIDENTA

JOSE INES BETANCOURT SALGADO ALMA DELIA EUGENIO ALCARAZ
MAGISTRADO MAGISTRADA

HILDA ROSA DELGADO BRITO
MAGISTRADA

ALEJANDRO PAUL HERNANDEZ NARANJO
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS.
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