Estado Libre y Soberano
de Guerrero

ACTA NUMERO CUARENTA Y SEIS

CUADRAGESIMA SEXTA SESION PUBLICA DE RESOLUCION DEL PLENO DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE GUERRERO.

En la ciudad de Chilpancingo de los Bravo, Guerrero; a las 10:30 horas del
dia 19 de junio de 2024, previa convocatoria de la Magistrada Presidenta Evelyn
Rodriguez Xinol; con la finalidad de celebrar la Cuadragésima Sexta Sesién Publica
de Resolucion del afio en curso, se reunieron de manera virtual las Magistradas y
el Magistrado que integran el pleno del Tribunal Electoral del Estado de Guerrero:
La Presidenta Evelyn Rodriguez Xinol, José Inés Betancourt Salgado, Alma Delia
Eugenio Alcaraz e Hilda Rosa Delgado Brito, asi como el Secretario General de

Acuerdos, Alejandro Paul Herndndez Naranjo, quien autoriza y da fe.

La Magistrada Presidenta: “Buenos dias, sean todas y todos bienvenidos a
esta sesion de resolucién no presencial, agradezco a quienes nos siguen a través
de nuestras plataformas digitales; y saludo cordialmente a las magistradas y al
magistrado integrantes del Pleno de este Tribunal, asi como al Secretario General
de Acuerdos. A efecto de iniciarla sesion de resolucion convocada para esta fecha,

solicito al Secretario proceda a verificar el quorum legal para sesionar validamente”.

Secretario General de Acuerdos: "Buenos dias Magistrada Presidenta,
hago constar que ademas de usted se encuentran presentes en esta sesidOn no
presencial, el magistrado José Inés Betancourt Salgado y las magistradas Alma
Delia Eugenio Alcaraz e Hilda Rosa Delgado Brito, por lo que en términos del
articulo 11, parrafo primero, de la Ley Orgéanica del Tribunal Electoral del Estado

de Guerrero, existe quorum legal para sesionar validamente".

Enseguida, la Magistrada Presidenta en uso de la voz, dijo:
“Gracias Secretario, en consecuencia, se declara abierta la presente sesion. Le

solicito nos informe cuales son los asuntos listados para su resolucion”.

En uso de la palabra el Secretario General de Acuerdos, dio lectura a

los asuntos listados para analizar y resolver en la presente sesion:
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“Magistrada Presidenta, magistradas, magistrado, los asuntos listados para
analizar y resolver en la presente sesién corresponden a un proyecto de acuerdo
plenario, dos proyectos de resolucion y un proyecto de laudo, los cuales a

continuacién preciso:

NP Parte Autoridad
Expediente Actora/Comparecientes/De  Responsable/Denuncia  pgnencia
nunciante dos
TEE/JEC/047/2024 Fernando Ivan Lagunas
1 : MORENA \Y
Acuerdo Plenario Ayala y otras personas
2 TEE/PES/033/2024 Lucero Tornes Ortiz Rafael Pino Hernandez y I
PESG
Carlos Eduardo Mercado
3 TEE/LCI/030/2024 . IEPC 11
Rojo
Miguel Angel Pifia
4 TEE/PES/032/2024 Dato Protegido Garibay y Nagib Miranda \

Abarca

Son los asuntos a tratar, magistradas y magistrado”.

En ese sentido, la Magistrada Presidenta sefald: “Gracias Secretario,
magistradas y magistrado; en la presente sesion de resolucion, las cuentas, los
puntos de acuerdos y los resolutivos de los proyectos, se realizaran con el apoyo

del Secretario General de Acuerdos, a efecto de agilizarlos trabajos de esta sesion.

El primer asunto listado para analizary resolver, corresponde al proyecto de
acuerdo plenario relativo al expediente identificado con la clave
TEE/JEC/047/2024; el cual fue turnado a la ponencia a cargo de la magistrada Hilda
Rosa Delgado Brito, por lo tanto, le solicito al Secretario General de Acuerdos nos

apoye con la cuenta y puntos de acuerdo del mismo”.

El Secretario General de Acuerdos, hizo uso de la voz y sefalé lo
siguiente: “Con su autorizacion Magistrada Presidenta, doy cuenta con el proyecto
de Acuerdo Plenario, relativo al Juicio Electoral Ciudadano 47 de 2024, interpuesto
por Fernando Ivan Lagunas Ayala y otros, en contra de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA. Este Tribunal Electoral estima tener por
cumplida la resolucién de 26 de abril de 2024, en la que se revocoO la resolucion;

combatida, y se ordend a la autoridad responsable que en el término de 5 dias
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naturales siguientes a su notificacion, admitiera la queja presentada por la parte
adora y previo el andlisis de los reclamos, en el mismo lapso, emitiera una nueva
resolucion y la notificara a los promoventes, y dentro de las 24 horas siguientes,
acreditara ante este Organo jurisdiccional su cumplimiento; lo cual asi se hizo toda
vez que el 8 de mayo, se recibié el oficio CNHJ-SP-437/2024, mediante el cual,
Grecia Arlette Velazquez Alvarez, Secretaria de la Ponencia 5 de la citada
Comisiéon, remiti6 copia certificada de la constancias que acreditaban el

cumplimiento a lo ordenado; porende, se ordena archivarel asunto como concluido

Es la cuenta Magistrada Presidenta, magistradas y magistrado”

Al término de la cuenta la Magistrada Presidenta, sometidé a la consideracién
del magistrado y las magistradas el proyecto de acuerdo plenario del que se habia
dado cuenta, al no haber participaciones, solicité al Secretario General de Acuerdos
tomar la votacion del proyecto de acuerdo plenario, el cual fue aprobado por

unanimidad de votos.

Enseguida, la Magistrada Presidenta en uso de la voz, dijo: " El segundo
asunto listado para analizar y resolver, se trata de un proyecto de resolucion,
relativo al expediente con clave de identificacion TEE/PES/033/2024, el cual fue
turnado a la ponencia a cargo del magistrado José Inés Betancourt Salgado, porlo
tanto, le solicito al Secretario General de Acuerdos nos apoye con la cuenta y

resolutivos del mismo".

El Secretario General de Acuerdos procedié a dar la cuenta respectiva
en los siguientes términos: “Con su autorizacibn Magistradas, Magistrada
Presidenta, Magistrado. Me permito dar cuenta con el proyecto de resolucion,
relativo a Procedimiento especial sancionador numero 33 de este afo, iniciado por
la denuncia presentada por la ciudadana Lucero Tornes Ortiz, Representante
propietaria del Partido Morena ante dicho distrito, en contra del ciudadano Rafael
Pino Hernandez, candidato a la Presidencia municipal de Zihuatanejo, por el PES
GRO, yen contra del Partido Encuentro Solidario Guerrero, porla presunta difusion

ylo colocacion de propaganda transgresora de la normatividad electoral.
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En el proyecto se propone, la existencia de la infraccion atribuida a la parte
denunciada, ello con base en el caudal probatorio, mismo que genera la conviccion
suficiente para concluir que los hechos denunciados enmarcados en el inciso a),
fueron desplegados por los sujetos sefialados por la quejosa, en consecuencia, se
amonesta publicamente al ciudadano Rafael Pino Hernandez, por responsabilidad
directa y al Partido Encuentro Solidario Guerrero, por culpa in vigilando, ello sobre
la base de que, la conducta desplegada se califica como una falta LEVISIMA vy

Unicamente culposa.

Asimismo, no se acredita la reincidencia de los hechos denunciados,
conformidad con la jurisprudencia 41/2010, de rubro “REINCIDENCIA.
ELEMENTOS MINIMOS QUE DEBEN CONSIDERARSE PARA SuU
ACTUALIZACION".

Ello, porque si se acredita la difusion y/o colocacién de propaganda
prohibida, lo que puso en riesgo la certeza del electorado y la equidad en la
contienda municipal en Zihuatanejo de Azueta, Guerrero, en términos de los
articulos 6, 7y 41 de la Constitucion General, en relacion a los articulos 282, 283y

278 de la Ley Electoral.

A lo anteriores aplicable, a contrario sensu, lajurisprudencia 8/2024, de rubro
“PROPAGANDA ELECTORAL FIJA O IMPRESA. LA APARICION SIMULTANEA
DE LAS CANDIDATURAS FEDERALES Y LOCALES, NO ACTUALIZA, EN
AUTOMATICO, ALGUNA INFRACCION EN MATERIA ELECTORAL", la cual
precisa como razén esencial que, es valido que las candidaturas de diferentes
elecciones difundan propaganda electoral en campafas siempre y cuando sean

registradas por el mismo partido politico y/o coalicion.

Ante lo argumentado en lineas anteriores, se propone los siguientes puntos

resolutivos:

PRIMERO. Se declara la existencia de la infraccién de la normativa electoral

imputada a los sujetos denunciados, con base en las consideraciones vertidas en

esta sentencia.
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SEGUNDO. Se le impone una AMONESTACION PUBLICA, tanto al
ciudadano Rafael Pino Hernandez como al Partido Encuentro Solidario Guerrero,
ello por responsabilidad directa y por culpa invigilando, respectivamente, en la
comision de la infraccion denunciada, con base en las consideraciones de esta

resolucion.

TERCERO. Se ordena ala Secretaria General de Acuerdos de este Tribunal,
atender las consideraciones vertidas en la individualizacién de la sancién de esta

sentencia.

CUARTO. Se CONMINA alos sujetos sancionados para que, en lo sucesivo,

eviten la repeticién de conductas que infrinjan la normativa electoral.

Es la cuenta Magistrada Presidenta, magistradas y magistrado”.

Al término de la cuenta la Magistrada Presidenta, sometido a consideracion
del magistrado y las magistradas el proyecto de resolucion del que se habia dado
cuenta, al no haber participaciones, solicitd al Secretario General de Acuerdos
tomar la votacién del proyecto de resolucién, el cual fue aprobado por unanimidad

de votos.

Enseguida, la Magistrada Presidenta en uso de la voz, dijo: “EI tercer
asunto listado para analizary resolver en la presente sesiéon, corresponde al Laudo
con clave de identificacibn TEE/LCI/030/2024, el cual también fue turnado a la
ponencia a cargo de la magistrada Alma Delia Eugenio Alcaraz, por lo tanto, le

solicito al secretario nos apoye con la cuenta y resolutivo del mismo”.

El Secretario General de Acuerdos procedidé a dar la cuenta respectiva
en los siguientes términos: “Con su autorizacibn Magistrada Presidenta doy
cuenta con el proyecto de Laudo Convenio 30 de 2024, promovido porlos CC. Luz
Fabiola Matildes Gama y Pedro Pablo Martinez Ortiz, en calidad de Consejera

Presidenta y Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral y de Participacion
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Ciudadana del Estado de Guerrero y el ciudadano Carlos Eduardo Mercado Rojo,
quien fungié como como chofer asistente, adscrito al Organo Interno de Control del
referido Instituto; con fecha 29 de mayo de 2024, se celebré convenio laboral con
finiquito, entre las partes, mismo que fue ratificado con fecha 12 de junio de la
presente anualidad, porlo que se formo el expediente, mismo que fue turnado a la
Ponencia de la Magistrada Alma Delia Eugenio Alcaraz para su sustanciacion. Este
Organo Jurisdiccional, estima aprobar el convenio de terminacion de trabajo por
encontrarse legalmente satisfechas las formalidades y exigencias requeridas por la
Ley Federal del Trabajo, y se propone la aprobacion del mismo, elevarlo a la

categoria de laudo ejecutoriado y su archivo como concluido.

Es la cuenta Magistrada Presidenta, magistradas y magistrado”.

Al término de la cuenta la Magistrada Presidenta, sometido a consideracion
del magistrado y las magistradas el proyecto de laudo del que se habia dado
cuenta, al no haber participaciones, solicitdé al Secretario General de Acuerdos
tomar la votacion del proyecto de laudo, el cual fue aprobado por unanimidad de

votos

MAGISTRADA PRESIDENTA: "El udltimo asunto listado para analizar y
resolver, se trata de un proyecto de resolucién, relativo al expediente con clave de
identificacion TEE/PES/032/2024, el cual fue turnado a la ponencia a mi cargo, por
lo tanto, le solicito al Secretario General de Acuerdos nos apoye con la cuenta y

resolutivos del mismo”.

El Secretario General de Acuerdos procedi6é a dar la cuenta respectiva
en los siguientes términos: "Con su autorizacibn Magistradas, Magistrada
Presidenta, Magistrado. Doy cuenta con el proyecto de sentencia que propone la
Magistrada Evelyn Rodriguez Xinol, en el expediente TEE/PES/032/2024, relativo
al Procedimiento Especial Sancionador; iniciado porla queja presentada por Cecilia
Correa Petatan, en calidad de Candidata a la Presidencia Municipal de Coyuca de
Benitez, por el Partido Fuerza por México Guerrero, en contra de Miguel Angel Pifia

Garibay y Nagib Miranda Abarca, en sus calidades de Presidente Interino y



Estado Libre y Soberano
de Guerrero

Secretario de Recursos Financieros, respectivamente, del citado instituto politico;

por violencia politica contra las mujeres en razén de género.

En el proyecto, se propone declara inexistente la infraccion objeto de

denuncia.

Al respecto, en dicho proyecto se establece que la parte denunciante sefialo,
entre otras cosas, que los denunciados omitieron entregarle las prerrogativas que
tiene derecho a recibir como candidata, con lo cual estima que los imputados
obstaculizaron su campafia electoral, impidiendo que la competencia electoral se
desarrollara en condiciones de equidad e igualdad, de conformidad al articulo 6,
fraccion IX del Reglamento de Quejas y Denuncias en materia de violencia politica

contra las mujeres en razon de género del IEPC.

Con base a lo expuesto, la denunciante presento formal denuncia en contra

de los denunciados, porque considerd que dichos actosconfigurabanVPG.

Derivado de lo anterior, con el caudal probatorio allegado al expediente, se
acredité:

- La calidad de los denunciados que se ha mencionado.

- La calidad de candidata de la denunciante.

- Alo anterior se agrega, el hecho notorio de que la campafa electoral para la
eleccion de ayuntamientos transcurrido del veinte de abril al veintinueve de

mayo.

No obstante lo anterior, las pruebas del expediente no acreditan los hechos
denunciados, a partir de los cuales la Denunciante pretende demostrar la omisién
gue atribuye a los Denunciados de otorgarle las prerrogativas a que tiene derecho
como candidata, lo cual en su concepto constituye actos de VPG en su perjuicio,

por obstaculizacién de su campafa electoral.
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Lo anterior se considera asi en el proyecto, porque si bien, por regla general,
en los PES relacionados con VPG, la Denunciante goza de presuncion de
veracidad sobre lo que acontece en los hechos que narra, en el particular caso
existen inconsistencias en los dichos de la Denunciante, por lo cual su narrativa se
considera ambigua, vaga, imprecisa y contradictoria, ya que inicialmente atribuye
los hechos al denunciado Miguel Angel Pifia Garibay, sin embargo se retracta,
después imputé los hechos al diverso denunciado Nagib Miranda Abarca, e

introduce cuestiones novedosas que no indic6 en el escrito de denuncia.

Ademads, en cuanto a las imputaciones a Miguel Angel Pifia Garibay, la
denunciante sefialé que las hizo porque tenia que poner un nombre, sin embargo,
sefiald no tener trato directo con dicho denunciado, y que el diverso denunciado

Nagib Miranda Abarca fue la persona que omitié la entrega de las prerrogativas.

Por consiguiente, ante tal vaguedad y contradiccion en la narrativa, no es
posible para este 6rgano resolutor tener una base sélida de hechos que analizary

eventualmente emitir el pronunciamiento que en derecho corresponda.

Ahora bien, resulta de vital relevancia apuntar que la narrativa de la
Denunciante se sustenta Unicamente en impresiones de capturas de pantalla del

registro de llamadas de un teléfono y de la aplicacibn de mensajeria de WhatsApp.

En ese sentido, sibien en los PES opera la reversion de la carga de la prueba,
en el particular caso se tiene que, aparte de dichas impresiones, la Denunciante no
aportd, como tampoco constan en autos, otros medios de convicciéon que

robustezcan sus hechos.

Por tanto, para que las referidas impresiones de capturas de pantalla tengan
el valor probatorio que pretende la Denunciante, deben concatenarse con otros
indicios, lo cual no acontece, ya que esas impresiones se consideran pruebas
técnicas que en el caso no fueron perfeccionadas, y que por si solas no son

suficientes para acreditar los dichos de la Denunciante.
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Por lo que, a partir de esa prueba no perfeccionada este Tribunal Electoral
no puede realizarla inferencia l6gica de la prueba circunstancialy con ello acreditar

la omisién de entrega de prerrogativas.

A mayor abundamiento, se expone en el proyecto que las evidencias
provenientes de un chat de WhatsApp, para que tengan eficacia probatoria en un
juicio electoral deben satisfacer como estandar minimo, haber sido obtenidas
licitamente y que su recoleccion conste en una cadena de custodia, lo cual no
acontece en el caso, pues respecto a la impresiones de pantalla de las
conversaciones de la Denunciante, no estd comprobado si efectivamente fueron

obtenidas de manera legal, para a partir de ello otorgarles el valor correspondiente.

Aunado a que, son pruebas de naturaleza técnica, que tienen un caracter
imperfecto ante la relativa facilidad con que se pueden confeccionar y modificar,
asi como la dificultad para demostrar, de modo absoluto e indudable, las

falsificaciones o alteraciones que pudieran haber sufrido.

Por ello, las pruebas técnicas por si solas no son suficientes para acreditar
de manera fehaciente los hechos que contienen; por lo que es necesaria la
concurrencia de algun otro elemento de prueba con el cual deben ser

adminiculadas, que las puedan perfeccionar o corroborar.

En ese sentido, de la revision del expediente no se advierte que la
Denunciante haya ofrecido en algin momento la inspeccién de dichas
conversaciones o que se haya realizado alguna diligencia por la Coordinacion de
lo Contencioso Electoral con el objeto de perfeccionar dicha prueba, porlo que no
se cuenta con la certeza del contenido de las mismas, y dichas conversaciones
privadas no cuentan con una cadena de custodia que permita su valoracion en

juicio.

Por lo anterior, se hace la valoracion de las pruebas considerando las

limitaciones probatorias de las impresiones de conversaciones de WhatsApp
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ofrecidas por la Denunciante, misma suerte corren las que aportdé el diverso
denunciado Nagib Miranda Abarca, con las que pretende acreditar que si hubo

atenciéon a la Denunciante en sus peticiones.

Sin embargo, y bajo el principio de adquisicion procesal, toman relevancia a
favor de los denunciados las documentales privadas consistentes en los oficios y
sus respectivos anexos, firmados por la representante propietaria del Partido
Fuerza por México Guerrero, ante el Consejo General del IEPCGRO, de las que
se desprende el calculo y monto de prerrogativas correspondientes a la
Denunciante, asi como que la misma recibié diversos articulos publicitarios para
entregarlos con motivo de la promocién del voto en el municipio de Coyuca de

Benitez, Guerrero, y dinero en efectivo.

Esas documentales adminiculadas con las fotografias que se insertan como
imagenes en las respectivas contestaciones de denuncia, aunado al propio dicho
de la Denunciante, en la parte donde refiere que si recibi6 determinada
propaganda, arrojan la presuncion legal fundada de que si se atendi6o a la quejosa

cuando solicité prerrogativas.

Maxime, que con oportunidad se le notificaron los acuerdos de recepcion de
esos oficios, de modo que tuvo suficiente tiempo y oportunidad de consultar las
constancias del expediente y en su caso, realizar las argumentaciones
correspondientes, en cuanto al contenido, incluso objetar su firma, lo cual no

realizo.

De igual forma, se establece en el proyecto que la propia Denunciante
reconoce que si se le entregaron prerrogativas y/o propaganda electoral, asi como
que por sus propios medios adquirié propaganda y realiz6 traslados con motivo de

la campafia, lo cual deja ver que estuvo en aptitud de realizar su campaina.

Especialmente, porque la campafa no se basa Unicamente en entregar a los

simpatizantes gorras, playeras y demas material de propaganda, sino que también
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convergen otros elementos relevantes, como los mensajes mediante discursos, la
difusién de la campafia e imagen de la candidata y sus propuestas por medio de
redes sociales, entre otras.

Asi, en el expediente no hay datos que permitan establecer en qué manera
y/o media se pudo haber afectado la equidad en la competencia electoral en

perjuicio de la quejosa.

Por lo expuesto y razonado, tomando en cuenta que los principios del ius
puniendi del derecho penal son aplicables al presente PES, se considera que en el
particular caso debe operar a favor de los Denunciados el principio de presuncion

de inocencia.

Asi, el proyecto concluye con los siguientes puntos resolutivos:

PRIMERO. Es inexistente la infraccion atribuida a los ciudadanos Miguel
Angel Pifia Garibay y Nagib Miranda Abarca, en sus calidades de Presidente
Interino y Secretario de Recursos Financieros, respectivamente, del Partido Politico
Fuerza por México Guerrero, de conformidad con las razones y fundamentos

expuestos en la presente resolucion.

SEGUNDO. Con fundamento en el articulo 129, de la Ley Numero 207 de
Transparenciay Acceso ala Informacion Puablica del Estado de Guerrero, se ordena
realizar la version publica de la presente resolucion, para su publicacion en los

estrados de este Tribunal Electoral.

Es la cuenta Magistrada Presidenta, magistrada y magistrado”

Al término de la cuenta la Magistrada Presidenta, sometido a consideracion
del magistrado y las magistradas el proyecto de resolucion del que se habia dado
cuenta, al no haber participaciones, solicito al Secretario General de Acuerdos

tomar la votacion del proyecto de resolucion, el cual fue aprobado por unanimidad



Estado Libre y Soberano
de Guerrero

Finalmente, y al no haber mas asuntos por tratar, a las 10 horas con 57

minutos, del dia de su inicio, se declar6 concluida la presente sesion.

Para los efectos legales procedentes, firma el pleno de este Tribunal Electoral
del Estado de Guerrero, ante el Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y

da fe.

EVELYN/RODRIGUEZ XINOL
MAGISTRADA PRESIDENTA

ETANCOURT SALGADO ALMA
MAGISTRADO

ERNANDEZ NARANJO
ERAL DE ACUERDOS

ESTADO LIBREY
SOBERANO DEGUERREA

NOTA: LAS PRESENTES FIRMAS CORRESPONDEN AL ACTA DE LA CUADRAGESIMA SEXTA SESION PUBLICA
DE RESOLUCION DEL PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE GUERRERO, CELEBRADA EL 19 DE
JUNIO DEL 2024.



