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Chilpancingo de los Bravo, Guerrero a veinticuatro de julio de dos mil

veinticuatro.

VISTOS para resolver los autos de los expedientes con clave alfanumérica
TEE/JEC/166/2023 y TEE/JIN/018/2024, relativo al Juicio Electoral
Ciudadano y Juicio de Inconformidad, promovidos el primero de ellos, por
el ciudadano Enrique Chanito Garcia, en su caracter de candidato a regidor
postulado por el Partido Revolucionario Institucional, al Ayuntamiento de
José Joaquin de Herrera, Guerrero, y el segundo de ellos, interpuesto por
el ciudadano José Omar Parra Garcia, en su calidad de Representante
Propietario del Partido Revolucionario Institucional ante el Consejo Distrital
Electoral 25, del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado
de Guerrero, en contra de los resultados consignados en el Acta de
Computo Distrital de la eleccion del Ayuntamiento de José Joaquin de
Herrera, Guerrero, de fecha cinco de junio del dos mil veinticuatro, asi como
de la asignacién de regidurias del aludido Ayuntamiento; desprendiéndose

de las constancias que obran en autos, los siguientes:
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ANTECEDENTES

I. Antecedentes generales.

1. Inicio del Proceso Electoral. Con fecha ocho de septiembre de dos
mil veintitrés, el Consejo General del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana del Estado de Guerrero, celebr6 la Vigésima Sesion
Extraordinaria en la que emitio la Declaratoria del Inicio Formal del Proceso

Electoral Ordinario de Diputaciones Locales y Ayuntamientos 2023-2024.

2. Jornada Electoral. El dos de junio de dos mil veinticuatro, se llevo a cabo
la jornada electoral para elegir Diputaciones Locales y Ayuntamientos
Municipales en el Estado de Guerrero, de manera concurrente con las
elecciones Federales, en las que se eligieron a la Presidencia de la

Republica, Senaduria de la Republica y Diputaciones Federales.

3. Cémputo Distrital para el Ayuntamiento de José Joaquin de Herrera,
Guerrero. El cinco de junio del afio dos mil veinticuatro, el Consejo Distrital
Electoral 25, realiz6 el Computo de la Eleccion de ayuntamientos,
especificamente la del municipio de José Joaquin de Herrera, Guerrero,
cuyos resultados, considerando la votacion por coalicion, fueron los

siguientes:

QH 3,572 TRES MIL SETECIENTOS NOVENTA Y DOS

68 SESENTA'Y OCHO
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54 CINCUENTA Y CUATRO
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f\ MEXICO 97 NOVENTA'Y SIETE
\JAUANZA
morena 4,032 CUATRO MIL TREINTA Y DOS
La esperanza de México | |
No Registrados 1 UNO
Votos Nulos 392 TRES CIENTOS NOVENTA Y DOS
TOTAL 8,216 OCHO MIL DOSCIENTOS DIECISEIS

4. Computo Distrital para el ayuntamiento de José Joaquin de Herrera,

Guerrero. Los resultados considerando la votacion por partido politico,

fueron los siguientes:

morena

QHD 3,572 TRES MIL SETECIENTOS NOVENTA Y DOS
68 SESENTA Y OCHO
PRD \
P*T 200 DOSCIENTOS
){L 1,466 MIL CUATROCIENTOS SESENTA Y SEIS
VERDE
54 CINCUENTA Y CUATRO
CIUBABDANG
2366 DOS MIL TRESCIENTOS SESENTA Y SEIS
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@Mémo 97 NOVENTA'Y SIETE
VJAUANZA
No Registrados 1 UNO
Votos Nulos 392 TRES CIENTOS NOVENTA Y DOS
TOTAL 8,216 OCHO MIL DOSCIENTOS DIECISEIS

Al finalizar el computo, el Consejo Distrital Electoral 25, del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de Guerrero, con sede
en Chilapa de Alvarez, Guerrero, declar6 la validez de la eleccién del
Ayuntamiento de José Joaquin de Herrera, Guerrero, asi como la
elegibilidad de candidaturas a la Presidencia Municipal y Sindicatura por la
Coalicion PT-VERDE-MORENA, consecuentemente, entregé las
Constancias de Mayoria y Validez de la eleccién a la Planilla ganadora; asi
también, realiz6 la asignaciébn de las Regidurias de Representacion
Proporcional correspondientes, con la integracion paritaria al interior del
Cabildo, acorde a lo dispuesto por los “Lineamientos para garantizar la
integracion paritaria del Congreso del Estado y Ayuntamientos, en el
Proceso Electoral Ordinario de Diputaciones Locales y Ayuntamientos

2023-2024 y, en su caso, para los Procesos Electorales Extraordinarios”.

En ese sentido, la Presidencia Municipal, Sindicatura y Regidurias de
Representacion Proporcional a integrar el Ayuntamiento de José Joaquin
de Herrera, Guerrero!, que llevé a cabo el Consejo Distrital Electoral 25,

guedd en los siguientes términos:

1 Tomando en cuenta los acuerdos y sus respectivos anexos 096/SE/19-04-2024, 098/SE/19-04-
2024, 101/SE/19-04-2024 y 103/SE/19-04-2024, por los que se aprobaron los registros de diversas
candidaturas a Presidencias Municipales y Regidurias de Representacion Proporcional, de
Coaliciones y Partidos Politicos, consultables en la pagina oficial de internet del Instituto Electoral
y de Participacion Ciudadana del Estado de Guerrero, lo que se hace valer como hecho notorio en
términos del articulo 19 de la Ley de Medios del Estado de Guerrero y las razones esenciales de
la tesis aislada 1.30.C.35 K (10a.) de rubro: “PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU
CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA
DECISION JUDICIAL.”, consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima
Epoca, Libro XXVI, noviembre de 2013, Tomo 2, pagina 1373; con el siguiente vinculo electrénico
en la pagina de internet: https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/2004949 y la Jurisprudencia XX.20.
J/24, de rubro: “HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYEN LOS DATOS QUE APARECEN EN LAS
PAGINAS ELECTRONICAS OFICIALES QUE LOS ORGANOS DE GOBIERNO UTILIZAN PARA
PONER A DISPOSICION DEL PUBLICO, ENTRE OTROS SERVICIOS, LA DESCRIPCION DE
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Nam. Cargo Nombre (s) Género Partido PO.IEt'CO Formula
0 Coalicién
Presidenta PT-VERDE-
Municipal MICA&;@MGE?ANO M MORENA No aplica
1 Propietaria (PVEM)
Presidenta PT-VERDE-
Municipal ITZIG;'F\{A%HE';NO M MORENA No aplica
Suplente (PVEM)
Sindico - " PT-VERDE-
L ANDRES VALETIN .
Mun.|C|pe}I SALVADOR GONZALEZ H MORENA No aplica
2 Propietario (PVEM)
Sindico PT-VERDE-
S EUFRACIA AMBROCIA .
Municipal . 2 M MORENA No aplica
suplente RODRIGUEZ JUAREZ (PVEM)
Primera A
S IGNACIO JUAREZ -
Regl_durlg GASPAR H PRI FORMULA 1
3 Propietario
Primera
Regiduria BRIGILDO MORALES H PRI FORMULA 1
CHANITO
suplente
Segunda
T FLORA GATICA -
Regl_durlg MORALES M PRI FORMULA 2
4 Propietario
Segunda
A RUT GATICA <
Regiduria HERNANDEZ M PRI FORMULA 2
suplente
Tercera
Regiduria JAQUELINA ROMERO M MORENA FORMULA 1
S JIMENEZ
5 Propietario
Tercera
SO REYNALDA BELLO <
Regiduria BOLAROS M MORENA FORMULA 1
suplente
Cuarta
Regiduria SOFIO JUAREZ ROJAS H MORENA FORMULA 2
Propietario
6 Cuarta < A
A NICOLAS JUAREZ -
Regiduria SANCHEZ H MORENA FORMULA 2
suplente
Quinta
e GUADALUPE <
Regl_durlg CARBALLO MENESES M PVEM FORMULA 1
7 Propietario
R(e?uiiorlllj?ia LOURDES SANCHEZ M PVEM FORMULA 1
9 SILVERIO
suplente
Sexta
e DONATO SANTOS 2
Regl_durlg AVILEZ BELLO H PVEM FORMULA 2
8 Propietario
Sexta DALMACIA AVILEZ ,
Regiduria GONZALEZ M PVEM FORMULA 2
suplente

[I. Juicio Electoral Ciudadano TEE/JEC/166/2024.

1. Presentacion de la demanda. El nueve de junio de dos mil veinticuatro,

el ciudadano Enrique Chanito Garcia, por su propio derecho y en su calidad

SUS PLAZAS, EL DIRECTORIO DE SUS EMPLEADOS O EL ESTADO QUE GUARDAN SUS
EXPEDIENTES Y, POR ELLO, ES VALIDO QUE SE INVOQUEN DE OFICIO PARA RESOLVER
UN ASUNTO EN PARTICULAR.”, consultable con los siguientes datos de identificacion: Registro
digital: 168124, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Novena Epoca, Materia(s): Comun,
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXIX, Enero de 2009, pagina
2470, Tipo: Jurisprudencia, con el link https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/168124.
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de candidato a Tercer Regidor propietario® por el Partido Revolucionario
Institucional, al Ayuntamiento de José Joaquin de Herrera, presentd
demanda de Juicio Electoral Ciudadano directamente ante este Tribunal
Electoral, en contra de los resultados consignados en el Acta de Cémputo
Distrital de la eleccion del Ayuntamiento de José Joaquin de Herrera,
levantada por el Consejo Distrital Electoral 25, del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana del Estado de Guerrero, con sede en Chilapa de
Alvarez, Guerrero, asi como de la asighacién de regidurias del citado

municipio.

2. Acuerdo de Recepcién, Integracién, Registro y turno. Mediante
acuerdo de fecha nueve de junio del presente afno, la Magistrada Presidenta
de este Tribunal, dio por recibido el medio de impugnacion, asimismo,
ordeno registrarlo en el Libro de Gobierno bajo la clave TEE/JEC/166/2024,
y turnarlo a la Magistrada Alma Delia Eugenio Alcaraz, titular de la Ponencia
lll; dandose cumplimiento a lo ordenado, mediante oficio nimero PLE-
1305/2024, de esa misma fecha, suscrito por el Secretario General de

Acuerdos de este drgano.

3. Radicacion del expediente y envio a la autoridad responsable para
su tramite. Mediante acuerdo de fecha diez de junio de dos mil veinticuatro,

la magistrada ponente ordend la radicacién del expediente bajo el nimero

2 En términos del acuerdo 098/SE/19-04-2024 y sus respectivos anexos, por el que se aprobaron
los registros de diversas candidaturas a Presidencias Municipales y Regidurias de Representacién
Proporcional, del Partido Revolucionario Institucional, consultable en la pagina oficial de internet
del Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana del Estado de Guerrero, lo que se hace valer
como hecho notorio en términos del articulo 19 de la Ley de Medios del Estado de Guerrero y las
razones esenciales de la tesis aislada 1.30.C.35 K (10a.) de rubro: “PAGINAS WEB O
ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER
VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL.”, consultable en Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, Décima Epoca, Libro XXVI, noviembre de 2013, Tomo 2, pagina 1373; con el siguiente
vinculo electrénico en la pagina de internet: https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/2004949 vy la
Jurisprudencia XX.20. J/24, de rubro: “HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYEN LOS DATOS
QUE APARECEN EN LAS PAGINAS ELECTRONICAS OFICIALES QUE LOS ORGANOS DE
GOBIERNO UTILIZAN PARA PONER A DISPOSICION DEL PUBLICO, ENTRE OTROS
SERVICIOS, LA DESCRIPCION DE SUS PLAZAS, EL DIRECTORIO DE SUS EMPLEADOS O
EL ESTADO QUE GUARDAN SUS EXPEDIENTES Y, POR ELLO, ES VALIDO QUE SE
INVOQUEN DE OFICIO PARA RESOLVER UN ASUNTO EN PARTICULAR.”, consultable con
los siguientes datos de identificacién: Registro digital: 168124, Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito, Novena Epoca, Materia(s): Comun, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. Tomo XXIX, Enero de 2009, péagina 2470, Tipo: Jurisprudencia, con el link
https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/168124.
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TEE/JEC/166/2024, y al advertir que el promovente del juicio electoral
ciudadano lo interpuso directamente ante la Oficialia de Partes de este
Tribunal Electoral, orden6 remitir copias certificadas del mismo a la
autoridad sefialada como responsable, para que de forma inmediata
realizara el tramite establecido en los articulos 21, 22 y 23, de la Ley del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral del Estado de

Guerrero.

4. Cumplimiento de trdmite. Mediante acuerdo de fecha catorce de junio
de dos mil veinticuatro, la magistrada ponente tuvo al Consejo Distrital
Electoral 25, del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado
de Guerrero, por cumplido el tramite establecido en los articulos 21, 22 y 23,
de la Ley Numero 456 del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia

Electoral del Estado de Guerrero.

5. Requerimiento a la autoridad responsable. Mediante acuerdo de fecha
siete de julio de dos mil veinticuatro, la magistrada ponente ordend requerir
al Consejo Distrital Electoral 25, del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana del Estado de Guerrero, remitiera diversa informacion

relacionada con los hechos de la demanda.

6. Cumplimiento de requerimiento. Mediante proveido de fecha nueve de
julio de dos mil veinticuatro, se tuvo al Consejo Distrital Electoral 25, del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de Guerrero, por
dando cumplimiento al requerimiento efectuado por proveido de fecha siete

de julio de dos mil veinticuatro.

7. Requerimiento a la autoridad responsable. Mediante acuerdo de fecha
dieciséis de julio de dos mil veinticuatro, la magistrada ponente ordeno
requerir al Consejo Distrital Electoral 25, del Instituto Electoral y de
Participaciéon Ciudadana del Estado de Guerrero, remitiera diversa

informacion relacionada con los hechos de la demanda.

8. Cumplimiento de requerimiento. Mediante proveido de fecha diecisiete
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de julio de dos mil veinticuatro, se tuvo al Consejo Distrital Electoral 25, del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de Guerrero, por
dando cumplimiento al requerimiento efectuado por proveido de fecha

dieciséis de julio de dos mil veinticuatro.

9. Acuerdo de admision, cierre de instruccion y elaboracién de
proyecto. Con fecha de veintidos de julio de dos mil veinticuatro, la
magistrada ponente admitié a tramite el presente expediente, admitié las
pruebas ofrecidas por las partes, ordené el cierre de instruccion y, en
consecuencia, la elaboraciéon del proyecto de resolucion para someterlo a
la consideracion y, en su caso, aprobaciéon de las y el integrante del Pleno

del Tribunal.

[1l. Juicio de Inconformidad TEE/JIN/018/2024.

1. Presentacion de la demanda. El nueve de junio de dos mil veinticuatro,
el ciudadano José Omar Parra Garcia, en su calidad de Representante
Propietario del Partido Revolucionario Institucional ante el Consejo Distrital
Electoral 25, del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado
de Guerrero, con sede en Chilapa de Alvarez, Guerrero, presenté demanda
de Juicio de inconformidad en contra de los resultados consignados en el
Acta de Computo Distrital de la eleccion del Ayuntamiento de José Joaquin
de Herrera, del Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana del Estado

de Guerrero, asi como de la asignacion de regidurias del citado municipio.

2. Acuerdo de Recepcidn, Integracion, Registro y turno. Mediante
acuerdo de fecha trece de junio del presente afo, la Magistrada Presidenta
de este Tribunal, tuvo por recibido el medio de impugnacién, asimismo,
ordeno registrarlo en el Libro de Gobierno bajo la clave TEE/JIN/018/2024,
y turnarlo a la Magistrada Alma Delia Eugenio Alcaraz, titular de la Ponencia
lll; ddndose cumplimiento a lo ordenado, mediante oficio niumero PLE-
1363/2024, de esa misma fecha, suscrito por el Secretario General de

Acuerdos de este 6rgano.
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3 Radicacion. Mediante acuerdo de fecha catorce de junio de dos mil
veinticuatro, la magistrada ponente tuvo por recibido el medio de
impugnacion y ordend su radicacion bajo el nimero TEE/JIN/018/2024, para
los efectos previstos en el Titulo Sexto de la Ley del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Guerrero, asi también tuvo
a la autoridad responsable por cumplido el tramite establecido en los

articulos 21, 22 y 23, de la Ley procesal electoral.

4. Acuerdo que ordena formular proyecto. Mediante proveido de fecha
veintidoés de julio de dos mil veinticuatro, la Magistrada ponente ordeno la
emision del proyecto de resolucion correspondiente para someterlo a la
consideracion y, en su caso, aprobacion de las y el integrante del Pleno del

Tribunal, y

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia.

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 116, parrafo segundo,
fraccion 1V, incisos a), b), c¢), 1), y m), de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 4, 5 fraccion VI, 42, fraccion VI, 105, 106, 132,
133 y 134, de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Guerrero; los articulos 5, fraccion I, 6, 47, 48, 51, 52, 97, 98, fraccion |1, 99
y 100 y demas relativos, de la Ley Numero 456 del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Guerrero; los articulos 2, 4,
5, 7, 8, fraccion XV, inciso a), 39 y 41, fracciones VI y VII, de la Ley Organica
del Tribunal Electoral del Estado de Guerrero; este Tribunal Electoral del
Estado de Guerrero tiene jurisdiccidbn y competencia para conocer y resolver

los presentes asuntos.

Lo anterior al tratarse, de un juicio electoral ciudadano y un juicio de
inconformidad, a través de los cuales se controvierten los resultados de la
eleccion del Ayuntamiento de José Joaquin de Herrera, Guerrero, al

considerar que procede la nulidad de la votacion recibida en dos casillas, lo

9
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gque, desde la perspectiva de los inconformes, les irroga un perjuicio que

impacta en la asignacion de regidurias.

SEGUNDO. Acumulacién. Este Tribunal Electoral considera que, en el
caso, procede acumular el juicio electoral ciudadano y el juicio de
inconformidad, ya que del analisis de las demandas es posible establecer
gue hay conexidad en la causa3 toda vez que existe identidad en la

autoridad responsable y en el acto impugnado.

Esto es, en los mismos se controvierten los resultados consignados en el
Acta de Computo Distrital de la eleccion del Ayuntamiento de José Joaquin
de Herrera, asi como la asignacion de regidurias del citado ayuntamiento,
asi también existe identidad en la autoridad sefialada como responsable, en
el caso, se trata en ambos juicios, del Consejo Distrital Electoral 25, del
Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana del Estado de Guerrero, con

sede en Chilapa de Alvarez, Guerrero.

Por lo que, a efecto de facilitar su pronta y expedita resolucién, evitando la
posibilidad de dictar fallos contradictorios, con fundamento en lo dispuesto
en el articulo 36, de la Ley numero 456 del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Guerrero, lo procedente es
decretar la acumulacién del juicio TEE/JIN/018/2024 al TEE/JEC/166/2024,

por ser éste el mas antiguo.

Lo anterior, sin que ello impligue una adquisicion procesal de las
pretensiones de las partes, ya que los efectos de la acumulacion son de
caracter procesales y en modo alguno pueden modificar los derechos
sustantivos de quienes intervienen en los diversos medios de

impugnacion.

Al respecto, cobra aplicacion la jurisprudencia 2/2004, emitida por la

Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,

3 Doctrinariamente se ha establecido que existe "conexion de causa”, cuando las acciones
ejercidas tienen elementos comunes, basicamente el objeto del juicio y la causa de pedir, esto es,
en la relacion juridica que los vincula sustantivamente.

10
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de rubro;: “ACUMULACION. NO CONFIGURA LA ADQUISICION
PROCESAL DE LAS PRETENSIONES”4.

En consecuencia, deberd glosarse copia certificada de los puntos
resolutivos de la presente ejecutoria en el expediente acumulado
TEE/JIN/018/2024.

TERCERO. Comparecencia de los terceros interesados.

EXPEDIENTE TEE/JEC/166/2024.

El escrito con el que comparecié el ciudadano Salvador Ojeda Monzén, en
el juicio electoral ciudadano TEE/JEC/166/2024, en su calidad de
Representante Suplente del Partido Verde Ecologista de México, ante el
Consejo Distrital Electoral 25, del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana del Estado de Guerrero, retne los requisitos previstos en el
articulo 22, de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral del Estado, en los términos siguientes:

1. Forma. El escrito de referencia fue presentado ante la autoridad
responsable; en el mismo se hizo constar el nombre y firma autografa del
compareciente; sefiald domicilio para recibir notificaciones y autorizados
para tal efecto; asi también, formul6 las razones de su interés juridico y la
oposicion a las pretensiones del reclamante, mediante la expresion de los
argumentos que consideré pertinentes, asi como las causales de

improcedencia que estima operan en dicho juicio.

2. Oportunidad. El escrito fue presentado con oportunidad ante el Consejo
Distrital Electoral, ello es asi porque de las constancias se advierte que el
representante partidista dio cumplimiento al articulo 21 de la Ley namero

456 de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Guerrero,

4 Consultable en Compilacién Oficial, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005., 2004, pags. 20y 21.
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al haber presentado su escrito a las veinte horas con ocho minutos del dia
doce de junio del dos mil veinticuatro, dentro del periodo de publicitacion de
cuarenta y ocho horas, de acuerdo a lo manifestado por la responsable en
la certificacion® que al efecto realiza, ya que dicho plazo transcurrié de las
catorce horas con cero minutos, del dia once de junio, a las trece horas con
cincuenta y nueve minutos, del trece de junio, ambas del afio dos mil

veinticuatro.

3. Legitimacién y personeria. El partido politico actor cuenta con
legitimacidn para comparecer en el juicio de inconformidad que se resuelve,
al tener un derecho incompatible al de la parte actora, en tanto que fue
promovido por el representante suplente del Partido Verde Ecologista de
México, ante el Consejo Distrital 25 del Instituto Electoral y de Participaciéon
Ciudadana del Estado de Guerrero; tal como lo acredita con la constancia
expedida por la Secretaria Técnica de dicho Organo Electoral, de fecha once
de junio de dos mil veinticuatro, ademas, en el informe circunstanciado se le

reconoce tal caracter.

EXPEDIENTE TEE/JIN/018/2024

El escrito con el que comparecieron Salvador Ojeda Monzén y Micaela
Manzano Martinez, en el juicio de inconformidad TEE/JIN/018/2024, en su
calidad de Representante Suplente del Partido Verde Ecologista de México,
ante el Consejo Distrital Electoral 25, del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana del Estado de Guerrero, y de Presidenta Municipal
Constitucional Electa del Ayuntamiento de José Joaquin de Herrera,
Guerrero; reunen los requisitos previstos en el articulo 22, de la Ley del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de

Guerrero, en los términos siguientes:

1. Forma. El escrito de referencia fue presentado ante la autoridad
responsable; en el mismo se hizo constar el nombre y firma autografa de los

comparecientes; sefialaron domicilio para recibir notificaciones vy

5 Que obra a foja 133 del expediente.
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autorizados para tal efecto; asi también, formularon las razones de su
interés juridico y la oposicion a las pretensiones del reclamante y en su caso
del partido actor mediante la expresion de los argumentos que consideraron
pertinentes, asi como las causales de improcedencia que estiman operan

en el presente juicio.

2. Oportunidad. El escrito fue presentado con oportunidad ante el Consejo
Distrital Electoral, ello es asi porque de las constancias se advierte que el
representante partidista y la Presidenta electa dieron cumplimiento al
articulo 21 de la Ley numero 456 de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral del Estado de Guerrero, al haberlo presentado a las veintiuna
horas con diez minutos del dia once de junio del dos mil veinticuatro, dentro
del periodo de publicitacién de cuarenta y ocho horas, de acuerdo a lo
manifestado por la responsable en la certificacion® que al efecto realiza, ya
gue dicho plazo transcurrié de las veintitrés horas con diez minutos, del dia
diez de junio a las veintitrés horas con nueve minutos, del doce de junio,

ambas del afio dos mil veinticuatro.

3. Legitimacién y personeria. Se tiene por reconocida la legitimacion del
Partido Verde Ecologista de México y de la ciudadana Micaela Manzano
Martinez, como personas terceras interesadas en virtud de que, de
conformidad con el articulo 16, fraccion lll, de la ley en comento, tienen un
derecho incompatible al de la parte actora, en tanto que, el escrito de
terceria fue presentado por el representante propietario del partido politico
integrante de la coalicion que gand la contienda electoral, como lo acredita
con la constancia expedida por la Secretaria Técnica de dicho Organo
Electoral, de fecha once de junio de dos mil veinticuatro, y la Presidenta
Municipal Electa, del Ayuntamiento de José Joaquin de Herrera, a quien se
le entreg0 la Constancia de Mayoria y Validez de la Eleccion de Presidencia
Municipal de dicho municipio que obra en el expediente. Ademas de que en

el informe circunstanciado se les reconoce tal caracter.

6 Que obra a foja 39 del expediente.
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CUARTO. Causales de improcedencia. Por ser su estudio preferente,
previo a que este drgano jurisdiccional se pronuncie respecto del analisis de
fondo del asunto sometido a su jurisdiccion, es procedente analizar el
estudio de las causales de improcedencia que pudieran configurarse en el
juicio que se resuelve, ya sea que éstas se hagan valer por las partes o bien
gue este tribunal de manera oficiosa advierta del contenido de los autos que
se resuelven, en términos de lo previsto por el articulo 14 de la Ley Numero
456 del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado

de Guerrero.

Lo anterior es asi, en virtud que, de actualizarse alguna causal de
improcedencia, existiria un impedimento para la valida constitucion del

proceso, la sustanciacion del juicio y, en su caso el dictado de la sentencia.

Al respecto, sirve como criterio orientador la tesis de jurisprudencia
numero J.01/99, sustentada por el Pleno del Tribunal Electoral del Distrito
Federal de rubro: “IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE. SU ESTUDIO ES
PREFERENTE Y DE OFICIO EN LOS MEDIOS DE IMPUGNACION
PREVISTOS POR EL CODIGO ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL”’,
y la tesis de jurisprudencia numero L/97, sostenida por la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, de rubro:
“ACCIONES. SU PROCEDENCIA ES OBJETO DE ESTUDIO
OFICIOSO™S,

a) Improcedencia y desechamiento del Juicio de Inconformidad
TEE/JIN/018/2024.

Este Tribunal Electoral, advierte que en el presente caso se actualiza una
causal de improcedencia y, en consecuencia, es procedente desechar el
medio de impugnacioén registrado bajo el expediente TEE/JIN/018/2024, al

carecer de firma autografa.

7 Consultable en Compilacion de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1999-2012. Tribunal Electoral
del Distrito Federal, México, 2012, pagina 15.

8 Consultable en Compilacién 1997-2013. Jurisprudencia y tesis en materia electoral. Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Tesis, VOLUMEN 2, Tomo |, pagina 881.
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Lo anterior con apego a lo dispuesto por el articulo 12°, parrafo 1, fraccion
VII, de la Ley numero 456 del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral del Estado de Guerrero.

El referido articulo dispone que los medios de impugnacion se deben
promover mediante escrito que contenga, entre otros requisitos, el nombre

y firma autdgrafa de quien promueve.

Por su parte, la citada Ley de medios dispone en su articulo 14°, fraccion I,
gque son improcedentes y procede desechar de plano, los medios de
defensa, entre otras causas, cuando el escrito por el que se promueva omita
cumplir con el requisito establecido en la fraccion VII, del articulo 12, es

decir, carezca de firma autdgrafa del actor.

En ese sentido, es de resaltar la suma importancia de que los escritos por
los que se interponen medios de impugnacién contengan el nombre y firma
autografa de quien dice suscribir el mismo, en razén de que, con la firma
estampada en dicho ocurso, se genera certeza sobre la voluntad de ejercer
un derecho o accion; de manera que, al asentarse la firma de pufio y letra
de quien promueve, se vincula su voluntad de instar la via jurisdiccional para

inconformarse del acto que controvierte.

En ese tenor, el hecho de que el escrito de demanda carezca de firma
autografa, acarrea que se actualice la falta del elemento idoneo para

acreditar la voluntad de la persona accionante para acudir ante el rgano

9 ARTICULO 12. Los medios de impugnaciéon deberan presentarse por escrito ante la autoridad
responsable del acto o resolucidn impugnada, y debera cumplir con los requisitos siguientes:

VIIl. Hacer constar el nombre y firma autdgrafa del promovente.

10 ARTICULO 14. Los medios de impugnacion previstos en esta Ley seran improcedentes en los
siguientes casos:

I. Cuando el medio de impugnacién no se presente por escrito ante la autoridad correspondiente;
omita cualquiera de los requisitos previstos por las fracciones | y VIl del articulo 12 de este
mismo ordenamiento; resulte evidentemente frivolo o cuya notoria improcedencia se derive de las
disposiciones del presente ordenamiento, se desechara de plano.
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jurisdiccional en defensa de sus derechos politico-electorales, y, por tanto,

acarrea la improcedencia del medio de impugnacion.

Al respecto, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, ha considerado que “la importancia de colmar tal requisito
radica en que la firma autografa es el conjunto de rasgos puestos del pufio
y letra de la parte actora o su representante, que producen certeza sobre la
voluntad de ejercer el derecho de accion, ya que la finalidad de asentar esa
firma consiste en dar autenticidad al escrito de demanda, identificar a la

persona autora o suscriptora del documento y vincularla con el acto juridico”.

En virtud de lo anterior, se considera que la firma autdgrafa constituye un
elemento de validez del medio de impugnacion que se presenta por escrito,
y ante la falta de la misma, se actualiza la falta de un presupuesto necesario

para la constitucion de la relacion juridica procesal.

Bajo ese contexto, del analisis de las constancias que obran en autos del
juicio de inconformidad TEE/JIN/018/2024, se advierte que el escrito de
demanda que obra a fojas de la cinco a la veinte del expediente, asi como
el escrito de presentacion del ocurso inicial, que obra a foja cuatro del
sumario del expediente, carecen de firma autdgrafa por parte de José Omar

Parra Garcia.

Aunado a lo anterior, en las anotaciones que contiene el propio sello de
recibido que obra en el escrito de presentacion de la demanda, el personal
de la autoridad responsable que recibié el medio de impugnacion, asento
gue el mismo fue recibido en copia simple, lo que robustece la carencia de
la firma autografa de la parte actora en el escrito por el cual pretende hacer

valer el juicio de inconformidad.
Consecuentemente, dado que el juicio de inconformidad TEE/JIN/018/2024

no ha sido admitido, lo procedente es su desechamiento de plano, al

actualizarse el supuesto previsto en el articulo 14, fraccién |, de la Ley

16



TEE/JEC/166/2024 Y
SU ACUMULADO

Numero 456 del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral

del Estado de Guerrero.

b) Causales de improcedencia en el expediente
TEE/JEC/166/2024.

En el caso, el partido tercero interesado, mediante escrito de comparecencia
de fecha doce de junio del afio en curso, hace valer como causal de
improcedencia, la extemporaneidad de la demanda, al haberse presentado
fuera del plazo de los cuatro dias, ello toda vez que, considera que el hecho
de haber presentado el medio ante autoridad distinta de la responsable, en
el caso ante este Tribunal Electoral, no interrumpe el plazo para la
presentacion del medio de impugnacion; para lo cual hace valer las

siguientes manifestaciones:

El articulo 10 primer péarrafo de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral en el Estado de Guerrero, establece que durante los
procesos electorales todos los dias y horas son habiles, que los términos se
computardn de momento a momento y que si estan sefialados por dias se
consideraran de 24 (veinticuatro) horas; mientras que el 11 sefiala que todos
los medios de impugnacion deben interponerse dentro del plazo de 4 (cuatro)
dias contados a partir del siguiente a aquel en que la parte actora hubiera
tenido conocimiento o se le hubiera notificado el acto o resolucion
impugnada.

Asimismo, el articulo 12 de la Ley Procesal dispone que los medios de
impugnacién deben interponerse ante la autoridad u érgano electoral que
hubiera emitido el acto o resolucién impugnada, estableciendo ademas que
en, caso de que la autoridad u érgano electoral que reciba el medio de -
impugnacion no sea competente debe sefalarlo de inmediato a la parte
demandante y remitirlo -sin dilacién alguna- a quien resulte competente.

Al respecto, el articulo 14, fraccion primera, del ordenamiento citado,
establece que los medios de impugnacidon en materia electoral seran
improcedentes cuando, no se presente por escrito ante la autoridad
correspondiente.

Al respecto, en la jurisprudencia 56/2002 de la Sala Superior de rubro MEDIO
DE IMPUGNACION PRESENTADA ANTE AUTORIDAD DISTINTA DE LA
SENALADA COMO RESPONSABLE, PROCEDE EL DESECHAMIENTO, la
Sala Superior razoné que la sola presentacion de la demanda ante autoridad
distinta de la responsable no interrumpe el plazo para la presentacion de los
medios de impugnacion, lo que se desprende de sus razones esenciales:

a. La carga procesal que la Ley de Medios a quien promueve un medio de
defensa para que presente su demanda ante la autoridad que sefiala como
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responsable no se ve restringida ni sufre nueva salvedad con el deber
correlativo de la autoridad que recibe un medio de impugnacion que no le es
propio 161, de remitir de inmediato y sin tramite adicional dicha demanda a
la autoridad que, en efecto, es la responsable.

b. De las disposiciones en cita, no se advertia la voluntad de la legislacion
de fijar una excepcion a la regla de que la demanda deba ser presentada
ante la autoridad sefialada como responsable, ni que a la presentacion del
escrito ante autoridad diversa se le debiera conceder el efecto de interrumpir
el plazo legal.

c. La autoridad u érgano sefialado como responsable es el Unico facultado
para realizar el tramite del medio de impugnacion, pues, si el érgano que
recibe indebidamente la promocion proveyera el tramite previo, estaria
actuando fuera de sus atribuciones.

d. El plazo legal no se interrumpe en el caso de que la demanda sea
presentada ante una autoridad distinta a la sefialada como responsable, ya
gue sigue transcurriendo.

En tal sentido, el deber que tiene la autoridad que reciba el medio de
impugnacion de que se trate de remitirlo de inmediato y sin tramite adicional
alguno a quien sea la responsable en términos de los articulos 21y 22 de la
Ley de Medios, lo que no implica transferirle al 6rgano receptor del medio de
impugnacioén la carga de activar la instancia correspondiente ni de ejercer la
accion en sustitucion de quien la debe promover.

Ello es asi, en tanto que la Unica forma de interrumpir el plazo es mediante
la presentacion del escrito de demanda ante la autoridad responsable.

Lo anterior es claramente aplicable al ambito local, ante la prevision expresa
de que los medios de defensa deben ser presentados ante la autoridad que
emitio el acto o resolucion que se pretende combatir.

Esto, porgue en las leyes se prevén una serie de actos previos y posteriores
a ese acto, que se encuentran intimamente vinculados entre si, y que, deben
hacerse por la propia autoridad a quien se le atribuye el acto reclamado, ya
gue sera la encargada del tramite; de dar publicidad a la demanda; de rendir
el informe circunstanciado y de enviar el expediente a la autoridad
competente.

Conforme a ello, se actualiza las causales de improcedencia porque la
demanda fue presentada ante una autoridad diversa de la responsable y en
consecuencia es extemporanea.

Ademas, explicé que de acuerdo con el criterio sostenido por la Sala Superior
en la jurisprudencia 56/2002 -ya citada-, aunque opera el desechamiento
cuando la demanda es presentada ante autoridad distinta a la responsabile,
tal circunstancia no se da en automatico, sino cuando se actualiza su
extemporaneidad. Asi, el plazo para su interposicion sigue corriendo hasta
gue sea recibida por La autoridad responsable, quien es la Unica facultada
para darle el tramite correspondiente.

Ante ello, debe tenerse en consideracion los siguientes hechos:
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1. ElI 05 de junio de 2024, el Consejo Distrital Electoral 25, concluyo el
computo distrital de la eleccion del Ayuntamiento de José Joaquin de
Herrera.

2. El dia 09 de junio de 2024, a las 21:52, el actor presento ante el Tribunal
Electoral del Estado de Guerrero, en contra de computo distrital de la
eleccion del Ayuntamiento de José Joaquin de Herrera.

3. El dia 11 de junio de 2024, el Consejo Distrital Electoral 25, recibi6 el
expediente de antecedentes relacionada a la demanda del actor enviado por
el Tribunal Electoral del Estado de Guerrero, en contra de computo distrital
de la eleccién del Ayuntamiento de José Joaquin de Herrera.

Conforme a ello, cuando una autoridad reciba un medio de impugnacion por
el que se pretenda controvertir un acto o resolucion que no le sea propio
tenga la obligacion de remitirlo de manera inmediata y sin mediar tramite
alguno al érgano o autoridad que sea competente para tramitarlo; dicha
circunstancia no exime a las personas promoventes de su correlativa
responsabilidad de presentar los medios de impugnacion ante la autoridad
responsable y competente.

Conforme a ello, el presupuesto de remisién no debe contemplarse como
una regla de excepcién que traiga consigo la oportunidad de que las
demandas se presenten ante autoridades distintas o como una concesién a
las personas promoventes de presentar indebidamente su demanda o
liberarlas de dicha carga procesal.

Ello, porque tal como sefala la jurisprudencia 56/2002 ya citada, la
presentacion hecha ante una autoridad diversa no implica transferirle al
organo receptor del medio de impugnacion la carga de activar la instancia
correspondiente ni de ejercer la accidén en sustitucion de quien la debe
promover, por ello, debe estimarse improcedente la demanda presentada
pues esta acreditado que el érgano distrital recibié fuera del plazo ordinario
el medio de impugnacion interpuesto por el hoy actor.

Al respecto, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha considerado que
si bien los articulos 1° y 17 de la Constitucién, asi como el diverso 25 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, reconocen el derecho de
acceso a la tutela judicial efectiva, ello no tiene el alcance de soslayar os
presupuestos procesales necesarios para la procedencia de las vias
jurisdiccionales que las personas tengan a su alcance (como en el presente
caso lo es la oportunidad en la presentacion de la demanda).

Asimismo la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha considerado que
aunque el denominado principio pro persona consiste en dar la proteccion
mas amplia a las personas, ello no significa que en cualquier caso el 6rgano
jurisdiccional deba resolver el fondo del asunto, sin que importe la
verificacion de los requisitos de procedencia previstos en las leyes para la
interposicion de cualquier medio de defensa (como en el caso lo es la
oportunidad en la presentaciéon de la demanda), pues las formalidades
procesales son la via que hace posible arribar a una adecuada resolucion,
por lo que tales aspectos, por si mismos, son insuficientes para declarar
procedente lo improcedente.
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Esto, de conformidad con los criterios sostenidos en las jurisprudencias de
rubros: DERECHO DE ACCESO A LA IMPARTICION DE JUSTICIA. SU
APLICACION RESPECTO DE LOS PRESUPUESTOS PROCESALES QUE
RIGEN LA FUNCION JURISDICCIONAL; Y PRINCIPIO PRO PERSONA Y
RECURSO EFECTIVO. EL GOBERNADO NO ESTA EXIMIDO DE
RESPETAR LOS REQUISITOS DE PROCEDENCIA PREVISTOS EN LAS
LEYES PARA INTERPONER UN MEDIO DE DEFENSA.”.

Este organo jurisdiccional considera que la causal en estudio debe ser
desestimada, ello en virtud de que, acorde al criterio establecido por la Sala
Regional Ciudad de México del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, al resolver el Juicio para La Proteccion de los Derechos Politico-
Electorales del Ciudadano (y Personas Ciudadanas), con numero de
expediente SCM-JDC-67/2024, a fin de maximizar el derecho de pleno
acceso a la justicia, cuando por circunstancias particulares del caso, algun
medio de impugnacion electoral no se presente ante la autoridad u érgano
responsable de la emision del acto reclamado, sino directamente ante el
Tribunal Electoral, debe estimarse que la demanda se promueve en forma,
debido a que se recibe por el 6rgano jurisdiccional a quien compete conocer

y resolver el medio de impugnacién?!.

Al respecto, se advierte que, la Ley numero 456 del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia electoral del Estado de Guerrero, dispone que las
demandas en materia electoral, por regla general, deben presentarse ante
la autoridad u 6rgano responsable de emitir el acto impugnado, no obstante,
se estima acorde a la resolucién federal en cita que, “a la luz del derecho de
acceso a la justicia, permite establecer que si una demanda se presenta
ante la autoridad competente para resolver la controversia -en este caso el

Tribunal Local- se debe privilegiar el acceso a la justicia”.

11 En su sentencia la Sala Regional Ciudad de México, argumenté que analizado el criterio
jurisprudencial 11/2021 de forma aislada, es claro que se refiere particularmente a las disposiciones
del estado de Nuevo Ledn; sin embargo, para la adopcién de ese criterio -como se advierte del
desarrollo del contenido de la propia jurisprudencia- es importante rescatar que la Sala Superior
parti6 de la observancia de los articulos 1° y 17 constitucional, cuyo contenido resguarda la
proteccion de los derechos humanos reconocidos en la Constitucion, dentro del que se encuentra
el derecho de acceso a la justicia y una tutela judicial efectiva; la interpretaciéon conforme y en favor
de la persona -pro persona- de los derechos humanos; asi como la obligaciéon de todas las
autoridades del Estado de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de
conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad.

20



TEE/JEC/166/2024 Y
SU ACUMULADO

En atencion a ello, tomando como razonamiento orientador, lo resuelto por
la Sala Regional Ciudad de México, es que este Tribunal Local, considera
gue en aplicacion del criterio que se desprende de la jurisprudencia
11/2021, emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, de rubro: “MEDIOS DE IMPUGNACION. EL
ESCRITO DE DEMANDA DEBE PRESENTARSE ANTE LA AUTORIDAD
COMPETENTE PARA RESOLVERLO”?*?, este 6rgano jurisdiccional en una
interpretacion con perspectiva de respeto a los derechos humanos y en lo
particular al derecho a una tutela jurisdiccional efectiva, considera que al
haber presentado el actor la demanda ante este tribunal, y resultar el
competente para resolver la controversia, en consecuencia, es que se tiene

por presentada en tiempo la demanda.

Por lo que este Tribunal Local, en aras de proteger y garantizar al actor su
derecho de acceso a la justicia, en atencion a las obligaciones
constituciones de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos
humanos y tomando en cuenta que el acto reclamado se emitio el dia cinco
de junio del dos mil veinticuatro, y la demanda fue presentada directamente
ante el 6rgano resolutor, esto es, ante este Tribunal Electoral del Estado de
Guerrero, el dia nueve de junio del presente afio, dentro del plazo de cuatro
dias establecido por el articulo 11, de la Ley niumero 456 del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Guerrero,
considerando que el término transcurrié al actor del seis al diez de junio de

dos mil veinticuatro, considera oportuna la presentacion de la demanda.

Por lo anterior, este Tribunal Electoral del Estado de Guerrero, considera

gue la causal de improcedencia en analisis, resulta infundada.

Por otro lado, ni la autoridad responsable ni los terceros interesados aducen
la actualizacion de alguna otra causal de improcedencia en el presente

asunto, y en el mismo sentido, este érgano jurisdiccional no advierte la

12 Consultable en la Gaceta Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, afio 14, numero 26, 2021 (dos mil veintiuno), paginas 39 y 40.

21



TEE/JEC/166/2024 Y
SU ACUMULADO

actualizacién de alguna causal que haga improcedente el estudio de la

demanda aludida.

QUINTO. Requisitos de procedencia. Previo al estudio de fondo del
presente asunto, se analiza si se encuentran debidamente satisfechos los
requisitos generales y especiales de procedibilidad previstos en la Ley
namero 456 del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral del
Estado.

Requisitos Generales.

a) Forma. El juicio electoral ciudadano fue presentado por escrito, en el que
se hizo constar el nombre del actor, domicilio para oir y recibir notificaciones,
asi como las personas autorizadas para ello; se identificé el acto impugnado
y la autoridad sefialada como responsable; se mencionan los hechos en que
basa su impugnacién, los agravios que a su criterio le provoca el acto
impugnado, los preceptos presuntamente violados, y se hace constar tanto

el nombre como la firma autégrafa del actor.

b) Oportunidad. El presente juicio se promovié oportunamente, toda vez
gue el acto reclamado lo constituye el Cémputo Distrital del Ayuntamiento
de José Joaquin de Herrera; asi como la asignacion de regidurias del
mismo, realizado por el Consejo Distrital Electoral 25, del Instituto Electoral
y de Participacion Ciudadana del Estado de Guerrero, del cual sefala el
actor, tuvo conocimiento el cinco de junio del presente afio, en tanto que la
demanda fue presentada directamente ante este Tribunal Electoral, el nueve
de junio del afio en curso, lo que implica que la interposicion del medio
impugnativo fue realizada dentro de los cuatro dias siguientes a su emision,
de conformidad con el articulo 11, de la Ley niamero 456 del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Guerrero, ya que

dicho plazo comprendio del siete al diez de junio del presente afio.

c) Legitimacion y personeria. El juicio es promovido por parte legitima,

pues conforme al articulo 98, fraccién IV y V de la citada Ley namero 456
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del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral local,
corresponde a la ciudadania con interés legitimo, promover el juicio electoral
ciudadano, y en la especie lo promueve el ciudadano Enrique Chanito
Garcia, en su caracter de candidato a regidor®® postulado por el Partido
Revolucionario Institucional del Ayuntamiento de José Joaquin Herrera,

Guerrero.

e) Interés juridico. El accionante cuenta con interés para comparecer en el
presente juicio ciudadano, conforme al articulo 98 de la Ley de Medios de
impugnacion, que establece que corresponde a la ciudadania la
interposicion del medio de impugnacién cuando consideren que un acto o
resolucién de la autoridad responsable, es violatorio de cualquiera de sus

derechos politico-electorales.

En el caso, de manera excepcional, se considera que el ciudadano cuenta
con interés juridico, ya que los resultados de la eleccién, directamente le
afectan su esfera de derechos y, como lo sefiala, de determinarse la

procedencia del medio de impugnacion, podria alcanzar su pretension.

Sirve de sustento la jurisprudencia 1/2014 de rubro: “CANDIDATOS A
CARGOS DE ELECCION POPULAR. PUEDEN IMPUGNAR
RESULTADOS ELECTORALES A TRAVES DEL JUICIO PARA LA

13 En términos del acuerdo 098/SE/19-04-2024 y sus respectivos anexos, por el que se aprobaron
los registros de diversas candidaturas a Presidencias Municipales y Regidurias de Representacién
Proporcional, del Partido Revolucionario Institucional, consultable en la pagina oficial de internet
del Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana del Estado de Guerrero, lo que se hace valer
como hecho notorio en términos del articulo 19 de la Ley de Medios del Estado de Guerrero y las
razones esenciales de la tesis aislada 1.30.C.35 K (10a.) de rubro: “PAGINAS WEB O
ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER
VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL.”, consultable en Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, Décima Epoca, Libro XXVI, noviembre de 2013, Tomo 2, pagina 1373; con el siguiente
vinculo electrénico en la pagina de internet: https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/2004949 y la
Jurisprudencia XX.20. J/24, de rubro: “HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYEN LOS DATOS
QUE APARECEN EN LAS PAGINAS ELECTRONICAS OFICIALES QUE LOS ORGANOS DE
GOBIERNO UTILIZAN PARA PONER A DISPOSICION DEL PUBLICO, ENTRE OTROS
SERVICIOS, LA DESCRIPCION DE SUS PLAZAS, EL DIRECTORIO DE SUS EMPLEADOS O
EL ESTADO QUE GUARDAN SUS EXPEDIENTES Y, POR ELLO, ES VALIDO QUE SE
INVOQUEN DE OFICIO PARA RESOLVER UN ASUNTO EN PARTICULAR.”, consultable con
los siguientes datos de identificacién: Registro digital: 168124, Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito, Novena Epoca, Materia(s): Comun, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. Tomo XXIX, Enero de 2009, péagina 2470, Tipo: Jurisprudencia, con el link
https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/168124.
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PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL
CIUDADANO.”.

Sin que ello impligue, no juzgar bajo las disposiciones aplicables para el

sistema de nulidades.

B. Requisitos Especiales.

El escrito de demanda mediante el cual el ciudadano Enrique Chanito
Garcia, en su caracter de candidato a regidor postulado por el Partido
Revolucionario Institucional del Ayuntamiento de José Joaquin Herrera,
Guerrero, encauza su impugnacion en contra de los resultados en el Acta de
Computo Distrital de la eleccién del Ayuntamiento del citado municipio, asi
como contra la asignacion de regidurias del mismo, levantada por el Consejo
Distrital Electoral 25, del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del
Estado de Guerrero, cumple con los requisitos especiales, al tenor de lo

siguiente:

1. Sefalar la eleccion que seimpugnay el actade cOmputo impugnada.
El escrito de demanda mediante el cual el justiciable promueve el presente
juicio ciudadano satisface los requisitos especiales a que se refiere el
articulo 50, fraccion |, de la ley adjetiva de la materia, en tanto que el
impugnante encauza su inconformidad en contra de los resultados del Acta
de Computo Distrital de la eleccidén del Ayuntamiento del citado municipio,
asi como la asignacion de regidurias del mismo, levantada por el Consejo
Distrital Electoral 25, del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del

Estado de Guerrero, con sede en Chilapa de Alvarez, Guerrero.

2. Mencionar las casillas especificas. En la referida demanda se precisan,
las dos casillas cuya votacion solicita sea anulada, asi como las causales
de nulidad que se invocan, especificamente en lo relativo a las causales de
nulidad establecida en el articulo 63, fracciones IV, VIII, IX y Xl, de la Ley

namero 456 del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral
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local, situacion que a juicio de este 6rgano jurisdiccional es suficiente para

tener por cumplido el requisito.

Al encontrarse satisfechos en la especie los requisitos de procedencia de
este juicio, lo conducente es entrar al estudio de fondo de la cuestion

planteada.

SEXTO. Perspectiva intercultural. El ciudadano, parte actora en el
presente juicio, promueve en su calidad de indigena, en ese tenor, como lo
ha sostenido este Tribunal Electoral®, es suficiente que las personas, en lo
individual o de manera colectiva, se autoidentifiquen como integrantes de
una comunidad indigena, para gozar de los derechos por pertenecer a ese
grupo, garantizando el acceso a una justicia mas flexible, o les

corresponden®,

Lo anterior, atendiendo a la interpretacion mas amplia y protectora de las
normas -a la luz del articulo 1° de la Constitucion General-, cobran aplicacion
plena los derechos reconocidos a los pueblos indigenas y equiparables y
personas que los integran en la Constitucion General, en la Constitucion
Local, el Convenio 169 de la Organizacion Internacional del Trabajo sobre
Pueblos Indigenas y Tribales en paises independiente, la Declaracion de las
Naciones Unidas sobre los Derechos de los 11 Pueblos Indigenas, otros
instrumentos internacionales de los que México es parte, los cuales exigen
gue, en los casos relacionados con el derecho electoral indigena, se realice
el estudio con una perspectiva intercultural, lo cual es aplicable en términos
de lajurisprudencia 19/2018, de la Sala Superior de rubro: “JUZGAR CON
PERSPECTIVA INTERCULTURAL. ELEMENTOS MINIMOS PARA SU
APLICACION EN MATERIA ELECTORAL.”, y de la jurisprudencia
13/2008 con el rubro: “COMUNIDADES INDIGENAS. SUPLENCIA DE LA
QUEJA EN LOS JUICIOS ELECTORALES PROMOVIDOS POR SUS
INTEGRANTES.”, en lo que resulte aplicable.

14 VVéase sentencia del expediente TEE/PES/006/2022.
15 Tesis LIV/2015, con el rubro “Comunidades indigenas. La autoadscripcion de sus integrantes no
implica necesariamente acoger su pretension”
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De ahi que, se tomaran en cuenta los principios de caracter general que, de
acuerdo con el referido Convenio 169, deben ser observados en cualquier
momento del proceso de justicia en los que estén involucradas personas,
comunidades y pueblos indigenas, como: la igualdad y no discriminacion,
asi como el acceso a la justicia. Lo anterior, conforme lo establece el
protocolo de actuacion para quienes imparten justicia en casos que
involucren derechos de personas, comunidades y pueblos indigenas,
emitido por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, asi como en la Guia

de actuacion para juzgadoras y juzgadores en materia de derecho electoral.

En ese tenor, como lo ha sostenido este Tribunal Electoral, es suficiente que
las personas, en lo individual o de manera colectiva, se autoidentifiquen
como integrantes de una comunidad, para gozar de los derechos por
pertenecer a ese grupo, garantizando el acceso a una justicia mas flexible, o

les corresponden.

Asi, si una persona o grupo de personas, se identifican y/o autoadscriben
como indigenas, tal aseveracion es suficiente para reconocerles la identidad
y asi salvaguardar los derechos derivados de esa pertenencia, ya que
presentan caracteristicas diferentes del resto de la poblacion, razén por la

cual ameritan una proteccion especial.

Lo anterior, en términos de lo dispuesto por el articulo 2° apartado A,
fraccion VIII, de la Constitucion General, que implica en favor de quienes
promueven con la calidad de indigenas: a) La flexibilizacion de todo
formalismo procesal que limite o afecte el acceso a la tutela judicial efectiva
en favor de quien promueve con dicha calidad” ; y, b) Que se suplan de
manera total las deficiencias que puedan advertirse en la formulacion de sus
agravios, 12 atendiendo a la afectacion real de derechos, sin mas

limitaciones que los principios de congruencia y contradiccion”.

16 Jurisprudencia 7/2013 de rubro: PUEBLOS INDIGENAS. SE DEBE GARANTIZAR A LOS
CIUDADANOS QUE LOS CONFORMAN UN EFECTIVO ACCESO A LA JURISDICCION
ELECTORAL. Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, afio 6, nimero 12, dos mil trece, paginas 19, 20y 21.
7Jurisprudencia 13/2008, de rubro: COMUNIDADES INDIGENAS. SUPLENCIA DE LA QUEJA EN
LOS JUICIOS ELECTORALES PROMOVIDOS POR SUS INTEGRANTES. Consultable en Gaceta
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Consecuentemente, para la resolucion del presente juicio se tomaran en
consideracion las especificidades y el contexto que pueden incidir en el

caso particular®.

Lo anterior, a fin de proveer proteccion reforzada, toda vez que el actor hace
valer su derecho en juicio en su caracter de indigenas, para ser restituidos

en sus derechos por la accion afirmativa citada.

SEPTIMO. Suplencia de la queja de agravios. Atendiendo a que del
analisis del escrito de demanda del promovente este Tribunal Electoral
resolvera la controversia planteada supliendo las deficiencias u omisiones
en la expresion de los agravios, siempre y cuando puedan ser deducidos
claramente de los hechos expuestos, en términos de lo dispuesto en el
articulo 28, de la Ley numero 456 del Sistema de medios de Impugnacion

en Material Electoral del Estado de Guerrero.

Asimismo, en aquellos casos en que el actor haya omitido sefalar los
preceptos juridicos presuntamente violados, o bien, los haya citado de
manera equivocada, este Tribunal Electoral tomara en cuenta los que

debieron invocarse y los aplicables al caso concreto.

De igual manera, se realizara un estudio integral y exhaustivo del escrito
mediante el cual se promueve el medio de impugnacion que se resuelve, a

fin de determinar la existencia de argumentos tendentes a acreditar la

de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacidn, afio 2, nimero 3, dos mil nueve, paginas 17 y 18.

18 Jurisprudencia 19/2018 de rubro: JUZGAR CON PERSPECTIVA INTERCULTURAL.
ELEMENTOS MINIMOS PARA SU APLICACION EN MATERIA ELECTORAL. Consultable en
Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacidn, Afio 11, Numero 22, 2018, paginas 18 y 19.

19 ARTICULO 28. Al resolver los medios de impugnacion establecidos en esta Ley, el Tribunal
Electoral debera suplir las deficiencias u omisiones en los agravios, cuando los mismos puedan ser
deducidos claramente de los hechos expuestos.

En todo caso, si se omite sefialar los preceptos juridicos presuntamente violados o se citan de
manera equivocada, el Tribunal Electoral, resolvera tomando en consideracion los que debieron
ser invocados o los que resulten aplicables al caso concreto.
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ilegalidad del acto combatido, con independencia de que estos se

encuentren o no en el capitulo correspondiente?°.

Sin que lo anterior impligue que exista una suplencia total ante la ausencia
de agravios, ya que de conformidad con el articulo 12, fraccién V, de la ley
en cita, cuando establece gue los medios de impugnacién deberan contar,
entre otros, con el requisito de mencionar de manera expresa y clara los
hechos en que se basa la impugnacion, asi como los agravios que cause el

acto o la resolucién impugnada y los preceptos presuntamente violados.

Lo anterior porque si bien es cierto, la autoridad jurisdiccional electoral tiene
el deber de suplir la deficiencia de los agravios que se hagan valer en los
medios de impugnacion de los integrantes de comunidades indigenas;
también lo es que, esa figura juridica no implica suprimir las cargas
probatorias que les corresponden en el proceso, a efecto de que acrediten
los extremos facticos de sus afirmaciones, toda vez que esta justificada en
atencion al principio de igualdad procesal de las partes, pero con las
modulaciones necesarias para garantizar plenamente el derecho de acceso
a la justicia, siempre que no se traduzca en una exigencia irrazonable ni
desproporcionada, y resulte en un beneficio de su propio interés procesal,
ya que en esos casos el Tribunal Electoral, conserva sus atribuciones en
materia probatoria a fin de alcanzar el esclarecimiento de la verdad de los

hechos controvertidos??.

Sirve de criterio orientador la tesis de jurisprudencia 18/2015 de rubro
COMUNIDADES INDIGENAS. LA SUPLENCIA DE LA QUEJA NO EXIME
DEL CUMPLIMIENTO DE CARGAS PROBATORIAS, SIEMPRE QUE SU
EXIGENCIA SEA RAZONABLE Y PROPORCIONAL.

20 Dada la obligacién contenida en las jurisprudencias de Sala Superior, de rubros: “AGRAVIOS.
PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON EXPRESAL
LA CAUSA DE PEDIR”, Jurisprudencia 3/2000, Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 4, Afio 2001, pag. 5. y “AGRAVIOS. PUEDEN
ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO DE DEMANDA”, Jurisprudencia 2/98,
Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento
2, Afio 1998, pags. 11y 12.

21 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afio 8, Nimero 17, 2015, paginas 17, 18 y 19.
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Para lo anterior, resulta innecesario transcribir los motivos de inconformidad
esgrimidos por el accionante del presente juicio electoral ciudadano, sin que
ello transgreda los principios de congruencia y exhaustividad que deben
regir en el dictado de las sentencias, ni afecte a las partes contendientes,
dado que estos se encuentran satisfechos cuando el Tribunal precisa los
planteamientos esbozados en la demanda, los estudia y da una respuesta

acorde?,

Sin embargo, en la presente resolucion se realiza un resumen de los
agravios, tal como se encuentra previsto por el articulo 27, de la Ley de
Medios Local, sin dejar de lado el deber que tiene este Tribunal Electoral de
examinar e interpretar integramente los escritos de demanda, a fin de
identificar los agravios hechos valer, con el objeto de llevar a cabo su
analisis, siempre y cuando estos puedan ser deducidos claramente de los
hechos expuestos?3,

OCTAVO. Pretension y objeto del juicio. En el analisis de la demanda
se advierte que la pretension de la parte actora consiste en que se declare
la nulidad de la votacién recibida en las casillas impugnadas y, en
consecuencia, se modifiquen los resultados de la votacidn de la eleccion del
Ayuntamiento de José Joaquin de Herrera, Guerrero?*, para el efecto de que

se modifique la asignacién de regidurias de dicho municipio.

22 Resulta aplicable por analogia la jurisprudencia de rubro: “CONCEPTOS DE VIOLACION O
AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION”, Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, Tomo XXXI, mayo de 2010, pag. 830.

23 Resultan aplicables por analogia las jurisprudencias de rubro: “MEDIOS DE IMPUGNACION
EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS
CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL ACTOR?”, Jurisprudencia
4/99, Sala Superior, Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 3, afio 2000, pag. 17; y, “AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR
DEBIDAMENTE CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR”,
Jurisprudencia 3/2000, Sala Superior, Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Suplemento 4, afio 2001, pag. 5.

241 o anterior, en atencién al criterio que deriva de la jurisprudencia 4/99 de la Sala Superior de
este Tribunal, de rubro MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL
RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA DETERMINAR
LA VERDADERA INTENCION DEL ACTOR, publicada en Justicia Electoral. Revista del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 3, Afio 2000, pagina 17.
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En tal sentido, el objeto del presente juicio consiste en determinar si se
actualizan, como lo afirma el actor, las hip6tesis normativas contenidas en
el articulo 63, fraccion IV, VII, IX y Xl de la Ley numero 456 del Sistema de

Medios de Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Guerrero.

NOVENO. Estudio de fondo.

Resulta pertinente sefialar previamente que dentro del analisis de los
diferentes supuestos relativos a las causales de nulidad de votacion
recibida en casilla hechos valer por el inconforme, este 6érgano
jurisdiccional, tomara en cuenta el principio de conservacion de los actos
publicos validamente celebrados que recoge el aforismo "lo Gtil no debe
ser viciado por lo inatil", y el cual fue adoptado en la tesis de
jurisprudencia S3ELJD 09/98, emitida por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, publicada en la
Compilacion Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005,

paginas 231 a 233, cuyo rubro y texto son los siguientes:

‘PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS ACTOS PUBLICOS
VALIDAMENTE CELEBRADOS. SU APLICACION EN LA
DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA VOTACION,
COMPUTO O ELECCION. Con fundamento en los articulos 2, parrafo
1 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, y 3, péarrafo 2 del Cbédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, atendiendo a wuna interpretacion
sistematica y funcional de lo dispuesto en los articulos 41, base
tercera, parrafo primero y base cuarta, parrafo primero y 99 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 69, parrafo 2
del Cédigo de la materia; 71, parrafo 2 y 78, parrafo 1 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral;
184 y 185 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, el
principio general de derecho de conservacion de los actos
validamente celebrados, recogido en el aforismo latino "lo Gtil no debe
ser viciado por lo inutil", tiene especial relevancia en el Derecho
Electoral Mexicano, de manera similar a lo que ocurre en otros
sistemas juridicos, caracterizandose por los siguientes aspectos
fundamentales: a) La nulidad de la votacion recibida en alguna casilla
y/o de determinado cédmputo y, en su caso, de cierta eleccién, sélo
puede actualizarse cuando se hayan acreditado plenamente los
extremos 0 supuestos de alguna causal prevista taxativamente en la
respectiva legislacion, siempre y cuando los errores, inconsistencias,
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vicios de procedimiento o irregularidades detectados sean determi-
nantes para el resultado de la votacion o eleccion; y b) La nulidad
respectiva no debe extender sus efectos mas alla de la votacion,
coémputo o eleccion en que se actualice la causal, a fin de evitar que
se dafien los derechos de terceros, en este caso, el ejercicio del
derecho de voto activo de la mayoria de los electores que expresaron
validamente su voto, el cual no debe ser viciado por las irregularidades
e imperfecciones menores que sean cometidas por un Organo
electoral no especializado ni profesional, conformado por ciudadanos
escogidos al azar y que, después de ser capacitados, son
seleccionados como funcionarios a través de una nueva insaculacion,
a fin de integrar las mesas directivas de casilla; maxime cuando tales
irregularidades o imperfecciones menores, al no ser determinantes
para el resultado de la votacion o eleccion, efectivamente son
insuficientes para acarrear la sancion anulatoria correspondiente. En
efecto, pretender que cualquier infraccion de la normatividad juridico-
electoral diera lugar a la nulidad de la votacién o eleccién, haria
nugatorio el ejercicio de la prerrogativa ciudadana de votar en las
elecciones populares y propiciaria la comision de todo tipo de faltas a
la ley dirigidas, a impedir la participacion efectiva del pueblo en la vida
democrdética, la integracién de la representacion nacional y el acceso
de los ciudadanos al ejercicio del poder publico.”

El principio contenido en la tesis transcrita debe entenderse en el sentido de
gue, solo debe decretarse la nulidad de votacion recibida en casilla, cuando
las causales previstas en la ley se encuentren plenamente probadas y
siempre que los errores, inconsistencias, vicios de procedimiento o
irregularidades, sean determinantes para el resultado de la votacion. Es
decir, las imperfecciones menores que puedan ocurrir antes, durante la
etapa de la jornada electoral o incluso después de terminada ésta, no deben

viciar el voto emitido por la mayoria de los electores de una casilla.

Para tal efecto, se debe tener presente que en toda causal de nulidad de
votacion recibida en casilla esta previsto el elemento determinante, soélo que
en algunos supuestos éste se encuentra regulado de manera expresa, como
es el caso de las causales de nulidad de votacion recibida en casilla,
previstas en las fracciones VI, VII, VIII, IX, X y Xl, del articulo 63 de la Ley
del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, y en el caso
de las fracciones de la | a la V, del mismo precepto dicho requisito esta

implicito.

31



TEE/JEC/166/2024 Y
SU ACUMULADO

Esta diferencia no impide que, en el Ultimo caso, no se deba tomar en cuenta
ese elemento, puesto que su referencia expresa o implicita repercute

Unicamente en la carga de la prueba.

Asi, tratandose de las primeras, para declarar la nulidad de la votacion
recibida en casilla, se deben acreditar los supuestos normativos que
integran la causal respectiva, pero ademas, sera necesario valorar los
errores, inconsistencias o irregularidades, con el objeto de ponderar si son
0 no determinantes para el resultado de la votacién; mientras que en las
segundas, existe una presuncion iuris tantum de que las respectivas causas
gue provocan la sancién anulatoria, son determinantes para el resultado de

la votacion, salvo prueba en contrario.

Lo anterior tiene sustento en el criterio emitido por la maxima autoridad
electoral en la tesis jurisprudencial niumero S3ELJ 13/2000, publicada en
las paginas 202 y 203 de la Compilacion Oficial de Jurisprudencia y Tesis
Relevantes 1997-2005, por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, bajo el rubro: “NULIDAD DE SUFRAGIOS RECIBIDOS EN
UNA CASILLA. LA IRREGULARIDAD EN QUE SE SUSTENTE SIEMPRE
DEBE SER DETERMINANTE PARA EL RESULTADO DE LA VOTACION,
AUN CUANDO EN LA HIPOTESIS RESPECTIVA, TAL ELEMENTO NO
SE MENCIONE EXPRESAMENTE”. (Legislacion del Estado de México y

similares).”

Por otra parte, en cumplimiento al principio de exhaustividad que impone al
juzgador analizar todos y cada uno de los planteamientos formulados por
las partes en apoyo a sus pretensiones, este organo jurisdiccional procedera
al andlisis de todos los argumentos y razonamientos expuestos en los
agravios o conceptos de violacién y, en su caso, de las pruebas aportadas
o recabadas por este tribunal, examinandolos en su conjunto, separandolos
en distintos grupos, o bien, uno por uno, en el orden propuesto por el
promovente o en orden diverso, de los hechos y agravios mencionados en
su escrito de demanda, en términos de la tesis jurisprudencial S3ELJ

12/2001, emitida por la Sala Superior, publicada en la Compilacion Oficial
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de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005, por el Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién, a fojas 126, bajo el rubro y texto

siguiente:

“EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE.
Este principio impone a los juzgadores, una vez constatada la
satisfaccion de los presupuestos procesales y de las condiciones de
la accién, el deber de agotar cuidadosamente en la sentencia, todos
y cada uno de los planteamientos hechos por las partes durante la
integracion de la litis, en apoyo de sus pretensiones; si se trata de una
resolucibn de primera o Unica instancia se debe hacer
pronunciamiento en las consideraciones sobre los hechos
constitutivos de la causa petendi, y sobre el valor de los medios de
prueba aportados o allegados legalmente al proceso, como base para
resolver sobre las pretensiones, y si se trata de un medio impugnativo
susceptible de abrir nueva instancia o juicio para revisar la resolucion
de primer o siguiente grado, es preciso el andlisis de todos los
argumentos y razonamientos constantes en los agravios o conceptos
de violacion y, en su caso, de las pruebas recibidas o recabadas en
ese nhuevo proceso impugnativo.”

Asimismo, este Tribunal Electoral atendera a la suplencia de la deficiencia
en los agravios, a la que esta obligado, siempre y cuando de los hechos
expuestos en la demanda se puedan deducir agravios, que pongan de
manifiesto la actualizacion de una causa de nulidad de la votacion, con
fundamento en el articulo 28 de la Ley del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Guerrero, asi como el
criterio orientador contenido en la tesis CXXXVIII/2002, emitida por la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, de rubro:
“SUPLENCIA EN LA EXPRESION DE LOS AGRAVIOS. SU ALCANCE
TRATANDOSE DE CAUSAS DE NULIDAD DE LA VOTACION RECIBIDA
EN CASILLA.”.?

I. Agravios

Este Tribunal Electoral estima innecesario transcribir los agravios hechos

valer por la recurrente, sin que ello sea Obice para que en los parrafos

25 Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Suplemento
6, Afio 2003, paginas 203 y 204.
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siguientes se realice una sintesis de los motivos de inconformidad, en
atencion a que tal circunstancia en manera alguna afecta a la actora en
razén de que el articulo 27 fraccion Il de la Ley Numero 456 del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Guerrero,
establece que las sentencias que se dicten por el Tribunal Electoral del
Estado, deberan constar por escrito y contendran, entre otras cosas, el

analisis de los agravios, en su caso.

Al respecto, es orientadora la tesis del rubro: "AGRAVIOS. LA FALTA DE
TRANSCRIPCION DE LOS MISMOS EN LA SENTENCIA, NO
CONSTITUYE VIOLACION DE GARANTIAS" 25,

Ello, en el entendido de que, ademas se analizara integralmente el escrito
de demanda, toda vez que los agravios se pueden desprender de cualquiera
de sus partes, esto sustentado en el criterio contenido en las jurisprudencias
emitidas por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, identificadas con el nimero 02/98, de rubro: "AGRAVIOS.
PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO”?"y
“AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE CONFIGURADOS
ES SUFICIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR”.%8

ii. Sintesis de los agravios

Senala el actor que se reclama la nulidad de las casillas 1192 By 1192 E2
al relacionarse con el derecho de los partidos politicos para registrar hasta
dos representantes propietarios y un suplente ante cada mesa directiva de
casilla, asi como representantes generales propietarios. Asi como la
coaccion para que se votara a favor de Morena y el Partido Verde Ecologista

de México.

26 Por similitud juridica y como criterio orientador, se toma en consideracion la tesis del Octavo
Tribunal Colegiado del Primer Circuito, publicada en la pagina 288, del Tomo XII, noviembre 1993,
del Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca, Materia Civil.

27 Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Compilacién de Jurisprudencia y tesis en
materia electoral 1997-2013, México, paginas 123-124.

28 Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Compilacion de Jurisprudencia y tesis en
materia electoral 1997-2013, México, paginas 122-123.
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Manifiesta que diversas personas conocidas como comunitarios impidieron
a la persona designada, acceder a la comunidad de Ayuahultempa para
fungir como representante de su partido (Revolucionario Institucional) en la

casilla.

Menciona que en la localidad de Zacaixtlahuacan, una persona militante del
Partido Verde Ecologista de México se encontraba cerca de la casilla
ensefiando el logotipo de su partido a los votantes, incidente de

irregularidades que afecto al ejercerse presion sobre el electorado.

Que se realizaron una serie de hecho irregulares graves durante la jornada
electoral en las casillas y en sus inmediaciones, que vulneraron los
principios de legalidad y de certeza que rigen los procesos electorales, lo
cual impidi6é que su partido politico obtuviera una mayor votacién y con ello

gue se le asignara una tercera regiduria en su beneficio.

Expresa que con antelacion se habia solicitado al Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana del Estado de Guerrero que gestionara con
autoridades de seguridad publica, elementos policiacos para salvaguardar
la libertad del sufragio en las casillas sefialadas, sin que se haya atendido
su solicitud, dado que, un grupo de personas de la aludida comunidad habia

sefialado que, no permitiria al PRI ganara dichas casillas.

Aduce que en el acta de escrutinio y computo de la casilla 1192 E2, se
evidencia que no se permitié que el PRI tuviera una representacion porque

no se iba a permitir que el PRI ganara.

Sefiala que el dia de la jornada electoral el representante del PRI ante el
Consejo General hizo del conocimiento a las y los consejeros que en la
casilla 1192 b estaban obligando a la ciudadania a votar por MORENA, sin
gue se diera atencion inmediata en dicha casilla para proteger el sufragio de

los electores en la casilla.
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Menciona que, le causan agravio los hechos irregulares suscitados durante
la jornada electoral, en la mesa directiva de casilla o en sus inmediaciones,
en las que existen una serie de inconsistencias graves que de no haber
sucedido no se hubieren afectado los resultados obtenidos en las casillas
gue se impugnan, por lo que la votacion recibida el dos de junio pasado
estuvo plagada de hechos graves que vulneraron los principios de legalidad
y de certeza que deben de regir en todos los procesos electorales, siendo
imposible su reparacion durante la jornada electoral, lo cual si es
determinante para la asignaciéon de regidurias del PRI, dado que, con la
nulidad de la casilla 1192 E2, al aludido partido se le asignarian 3 regidurias

en lugar de 2.

iii. Metodologia de estudio.

Por razén de método los motivos de agravio hechos valer por la parte actora

se analizaran conforma a la causal de nulidad invocada.

Dicha metodologia de estudio, no irroga o genera agravio o lesion alguna a
las partes porque no es la forma como los agravios se analizan lo que puede
originar una lesién, sino que, lo trascendental, es que todos sean

estudiados.

El criterio mencionado ha sido sustentado por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, lo que ha dado origen a la
tesis de jurisprudencia identificada con la clave 04/2000, cuyo rubro es del
tenor siguiente: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O
SEPARADO, NO CAUSA LESION"?°

29 Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacioén, Jurisprudencia, Volumen 1, pagina 125, cuyo rubro y texto son los
siguientes: AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION”. EI
estudio que realiza la autoridad responsable de los agravios propuestos ya sea que los examine
en su conjunto, separandolos en distintos grupos, o bien uno por uno y en el propio orden de su
exposicién o en orden diverso, no causa afectacion juridica alguna que amerite la revocacion del
fallo impugnado, porque no es la forma como los agravios se analizan lo que puede originar una
lesién, sino que, lo trascendental, es que todos sean estudiados.
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iv. Nulidad de votacién recibida en casillas

El accionante en su demanda sefala que, respecto de las casillas

precisadas se actualizan las causales de nulidad siguientes:

NUM. | SECCION TIPO DE CASILLA | Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral del Estado.

Articulo 63
v VIl IX Xl
1 1192 BASICA X X X
2 1192 EXTRAORDINARIA X X X
2

Al respecto, el articulo 63 de la Ley Numero 456 del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Guerrero, establece lo

siguiente:

“ARTICULO 63. La votacion recibida en una casilla sera nula cuando
se acredite cualesquiera de las siguientes causales:
l.-

IV. Recibir la votacién en fecha distinta a la sefialada para la
celebracion de la eleccién, entendiéndose como fecha para estos
efectos, dia y hora;

VIII. Haber impedido el acceso a los representantes de los partidos
politicos o haberlos expulsado, sin causa justificada, y siempre que
ello sea determinante para el resultado de la votacion;

IX. Ejercer violencia fisica o presion contra los miembros de la mesa
directiva de casilla o los electores siempre que esos hechos sean
determinantes para el resultado de la votacion;

XI. Existir irregularidades graves, plenamente acreditadas y no
reparables durante la jornada electoral o en las actas de escrutinio y
computo que, en forma evidente, pongan en duda la certeza de la
votacion y sean determinantes para el resultado de la misma.
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v. Analisis del caso.

Validez de lavotacion recibida en casillas. En este apartado se procedera
a estudiar las dos casillas impugnadas bajo las causales invocadas por el

recurrente.

En ese orden de ideas, el actor sefiala que se debe decretar la nulidad de
votacién recibida en las casillas 1192 Basica y 1192 Extraordinaria 2, al

actualizarse diversas causales de nulidad.

a) Anadlisis de la casilla 1192 EXTRAORDINARIA 2.

Es menester precisar que el actor alude a la casilla 1192 Extraordinaria 2
como materia de causa de nulidad, no obstante, esta casilla no pertenece al
listado de casillas para la eleccién del Ayuntamiento de José Joaquin de

Herrera, Guerrero.

Al respecto, el tercero interesado, expresé en su escrito que la casilla 1192

E2 no existe en la demarcacion geo-electoral de José Joaquin de Herrera.

En ese tenor, previo requerimiento, el Presidente del Consejo Distrital
Electoral 25, del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado
de Guerrero, rindi6 el informe de fecha ocho de julio del dos mil
veinticuatro®®, mediante el cual sefiala que la casilla 1192 E2 no pertenece
al listado de casillas para la eleccion del Ayuntamiento de José Joaquin de
Herrera, sustentado lo informado en el Reporte de Listado de Ubicacion de
Casillas, correspondiente al Municipio de José Joaquin de Herrera,
aprobado por la Junta 05 Distrital del INE, con sede en la Ciudad de Tlapa
de Comonfort, Guerrero, por el cual se determina el niumero y la ubicacion

de las casillas para la eleccion.

Documentales publicas que obran en autos del expediente y a las cuales se

les otorga valor probatorio pleno en términos de lo dispuesto por el articulo

30 Visible a fojas de la 208 a la 216 del expediente.
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18 fraccion |, del parrafo primero y fraccion | del parrafo segundo, y 20
parrafo segundo de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral del Estado de Guerrero.

En consecuencia, resultan inatendibles por su inoperancia los puntos de
agravios vertidos por la parte actora, respecto a la Casilla 1192

Extraordinaria 2.

b) Analisis de la casilla 1192 BASICA

1. Fraccién IV. Recibir la votacidon en fecha distinta a la sefialada para
la celebracion de la eleccion, entendiéndose como fecha para estos

efectos, diay hora.

Por cuanto hace a la presente causal de nulidad, el enjuiciante en su medio
impugnativo invoca la fraccion IV del articulo 63 de la Ley de Medios de
Impugnacion local, sin embargo, no expresa hechos y razones légico
juridicas, de hecho y de derecho, para evidenciar porque la votacion en

fecha distinta a la sefialada para la celebracién de la eleccion.

En ese sentido, su punto de agravio resulta inatendible y, por tanto,

inoperante.

Al respecto, el articulo 12 fraccion VI, de la Ley del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Guerrero, establece como
requisito de la demanda, que, el enjuiciante, exponga los hechos y motivos
de inconformidad que estime le lesionan en el &mbito de sus derechos y
obligaciones para que de esta manera el O6rgano resolutor realice la
confrontacion de agravios y consideraciones del acto o resolucion

impugnada.

En el caso de la nulidad de votacion recibida en casilla debe identificarse
aquella que se impugna, asi como la causal especifica y, es al demandante

al que le compete cumplir, indefectiblemente, con la carga procesal de la
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afirmacién, esto es, con la mencién particularizada que debe hacer en su
demanda, de las casillas cuya votacion solicita se anule y la causal de
nulidad que se dé en cada una de ellas, exponiendo, desde luego, los
hechos que la motivan, ya que no basta que se invoque el numeral en que
se encuadra la hipotesis para que pueda estimarse satisfecha tal carga
procesal, la cual reviste mayor importancia, porque, ademas de que al
cumplirla da a conocer al juzgador su pretension concreta, permite a quienes
figuran como su contraparte —la autoridad responsable y los terceros
interesados,— que en el asunto sometido a la autoridad jurisdiccional,
acudan, expongan y prueben lo que a su derecho convenga. Si los
demandantes son omisos en narrar los eventos en que descansan sus
pretensiones, falta la materia misma de la prueba, ya que malamente se
permitiria que a través de los medios de conviccién se dieran a conocer
hechos no aducidos, integradores de causales de nulidad no argiidas de
manera clara y precisa, y asi, ante la conducta omisa o deficiente observada
por el reclamante, no podria permitirse que la jurisdicente abordara el
examen de causales de nulidad no hechas valer como lo marca la ley.
Aceptar lo contrario, implicaria a la vez, que se permitiera al resolutor el
dictado de una sentencia que en forma abierta infringiera el principio de

congruencia, rector del pronunciamiento de todo fallo judicial.

De ahi lo inoperancia del punto de agravio.

2. Fraccion V. Haber impedido el acceso a los representantes de los
partidos politicos o haberlos expulsado, sin causa justificada, y

siempre que ello sea determinante para el resultado de la votacion.

Senala el actor que se reclama la nulidad de las casillas 1192 By 1192 E2
al relacionarse con el derecho de los partidos politicos para registrar hasta
dos representantes propietarios y un suplente ante cada mesa directiva de
casilla, asi como representantes generales propietarios. Asi como la
coaccion para que se votara a favor de Morena y el Partido Verde Ecologista

de México.
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Manifiesta que diversas personas conocidas como comunitarios que
impidieron a la persona designada, acceder a la comunidad de
Ayuahultempa para fungir como representante de su partido (Revolucionario

Institucional) en la casilla a su partido designar representantes de casilla.

Marco Normativo

Relativo, a la causal contenida en la fraccion VIl del articulo 63 de la Ley
del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral del Estado de

Guerrero, establece:

ARTICULO 63. La votacion recibida en una casilla sera nula cuando se acredite

cualesquiera de las siguientes causales:

VIIl. Haber impedido el acceso a los representantes de los partidos politicos o
haberlos expulsado, sin causa justificada, y siempre que ello sea determinante
para el resultado de la votacion;

Al respecto, el articulo 299 de la Ley Numero 483 de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado de Guerrero, sefiala que cada partido
politico, tiene derecho a nombrar dos representantes propietarios y un

suplente ante cada mesa directiva de casilla.

Por su parte, el articulo 302 y 303 de esta ley electoral local, regula las
normas y derechos de quienes se registren como representantes de algun
partido ante una mesa directiva de casilla, sefialando que se sujetan a las

siguientes normas:

a) Ejerceran su cargo exclusivamente ante las mesas directivas de casilla

instaladas en el distrito electoral para el que fueron acreditados;
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b) Deberan actuar individualmente, y en ningun caso podra hacerse presente
al mismo tiempo en las casillas mas de un representante general, de un
mismo partido politico;

¢) Podran actuar en representacion del partido politico, y de ser el caso de la
candidatura independiente que los acreditd, indistintamente para las
elecciones que se celebren en la fecha de la jornada electoral,

d) No sustituiran en sus funciones a los representantes de los partidos
politicos y de Candidatos Independientes ante las mesas directivas de casilla,
sin embargo, podran coadyuvar en sus funciones y en el ejercicio de los
derechos de éstos ante las propias mesas directivas de casilla;

e) En ningln caso ejerceran o asumiran las funciones de los integrantes de
las mesas directivas de casilla;

f) No obstaculizaran el desarrollo normal de la votacién en las casillas en las
que se presenten;

g) En todo tiempo podran presentar escritos de incidentes que se susciten
durante el desarrollo de la jornada electoral, pero s6lo podran presentar
escritos de protesta al término del escrutinio y computo cuando el
representante de su partido politico ante la mesa directiva de casilla no
estuviere presente, y

h) Podran comprobar la presencia de los representantes de su partido politico
en las mesas directivas de casilla y recibir de ellos los informes relativos a su

desempefio.

Estableciendo que también, ademas de las normas que deben seguir, tienen

los siguientes derechos:

a) Participar en la instalacion de la casilla y contribuir al buen desarrollo de
sus actividades hasta su clausura. Tendran el derecho de observar y vigilar
el desarrollo de la eleccion;

b) Recibir copia legible de las actas de instalacion, cierre de votacion y final
de escrutinio elaboradas en la casilla;

c) Presentar escritos relacionados con incidentes ocurridos durante la
votacion;

d) Presentar al término del escrutinio y del computo escritos de protesta;

e) Acompanar al presidente de la mesa directiva de casilla, al consejo distrital
correspondiente, para hacer entrega de la documentacion y el expediente

electoral, y
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f) Los demas que establezca esta Ley.

En ese sentido, la representacion partidista ante las mesas directivas de
casilla, tienen como propdésito, garantizar la certeza del desarrollo de la
jornada comicial, asegurando que los partidos politicos contendientes,

puedan ser vigilantes de los actos que durante esa etapa se realizan.

Esta garantia, dota de certeza y transparencia los comicios, fortaleciendo la

democracia y brindando seguridad a la ciudadania.

Por tal motivo, otorga el derecho a los partidos politicos a nombrar hasta dos
representantes, acreditando su calidad ante la mesa directiva de casilla,
tutelando asi, los principios de certeza, objetividad, legalidad e imparcial

respecto del desarrollo de la recepcién de la votaciéon en la casilla.

En esa tesitura, corresponde a la parte que aduce la nulidad la carga
procesal de acreditarla, por lo que es necesario que el enjuiciante demuestre
los hechos relativos, precisando las circunstancias de modo, tiempo y lugar
en que se impidi6 el acceso o fueron expulsados los representantes
partidistas, sin causa justificada. En tanto correspondera a la autoridad
responsable demostrar que la actuacién fue ajustada a derecho, por
encontrarse en uno de los supuestos de justificacion que la misma ley prevé

para el caso.

Caso concreto

En el caso, el actor sefiala que el dia de la jornada electoral se presentaron

los siguientes hechos:

"Siendo aproximadamente las siete con treinta minutos del dia dos de
junio de 2024, la C. Angelica Hernandez Rosendo, se presento en la
localidad de Ayuahultempa, Municipio de José Joaquin de Herrera,
con la finalidad de participar y representar al Partido Revolucionario
Institucional en la jornada electoral en la casilla 1192 B, que se llevo
a cabo el dia dos de junio, y que se instala en esa localidad, sin
embargo, al llegar al lugar un grupo de personas conocidas como
comunitarios que se encontraban en la entrada de la localidad ya
referida, le preguntaron a qué iba al lugar, por lo que al hacerle saber
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a lo que iba le impidieron el acceso diciendo que no tenia permitido
entrar para participar en dicha jornada electoral, ya que ellos se
encargarian de dirigir y recibir la votacion, por lo que la representante
tuvo que regresarse y no tuvo acceso a la comunidad para poder
representar al PRI en dicha jornada electoral y presentar incidentes
de las irregularidades que se estaban suscitando."

Por lo que, los actos de coaccion denunciados de que en las casillas
controvertidas no permitieron dejar que acudiera la representacion del
PRI por lo que no, hubo oportunidad de vigilar y constatar que la
votacion recibida en las casillas 1192 b y 1192 E2, se apegara a la
normativa aplicable.

Asi como la coaccion de dichas para que votaran a favor de Morena
y el PVEM, tan es asi, que nos enteramos del resultado a través del
PREP del IEPC-Guerrero, dado que no nos permitieron estar en
donde, se instalaron las mesas directivas de casillas.

Al respecto, es menester precisar que la hipétesis en estudio, consigna la

acreditacion de tres elementos:

a) Haber impedido el acceso a los representantes de los partidos politicos o
haberlos expulsado;
b) Sin causa justificada, y

c) Que sea determinante para el resultado de la votacion

Bajo ese contexto, de las constancias que obran en autos, se advierte que
el actor omite aportar medio probatorio idoneo que corrobore los hechos, ni
aun en forma indiciaria, ya que solo hace valer manifestaciones con
seflalamientos genéricos, alejandose del cumplimiento de la carga
probatoria que le corresponde para demostrar las irregularidades que alega
en su demanda, en términos del articulo 19, segundo parrafo, de la Ley
namero 456 del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del

Estado de Guerrero, que dispone que, el que afirma esta obligado a probar.

Por tanto, considerando que la carga de la prueba se traduce en la
imposicion de producir y aportar evidencia al juicio, ello implica el deber de
probar los hechos aseverados, lo que le corresponde a la parte actora v,

gue, en el sumario, no se dio cumplimiento.
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Ello porque del contenido del capitulo de pruebas ofrecidas por el actor, se
advierte que no acompafio prueba idénea relacionada directamente con las

irregularidades que alega en su ocurso de reclamo.

En el caso, es menester precisar que, bajo la mecanica de los hechos
expuestos por el actor, el supuesto evento prohibitivo de acceso no ocurre
en la casilla sino como el inconforme refiere, sucede en la entrada de la
localidad de Ayuahultempa, por un grupo de personas diversas a los
funcionarios electorales, sin que obre en el expediente probanza alguna que

acredite lo afirmado.

Por otra parte, de las documentales que en copia certificada obran en el
expediente, se advierte que en el Acta de Escrutinio y Computo de Casilla y
en el Acta de Jornada Electoral, en el apartado correspondiente a los
representantes de partidos que estuvieron presentes en el acto, no existe
firma de ningun partido politico, incluyendo al del Partido Revolucionario

Institucional.

No obstante, es criterio de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion®! que, ante la ausencia de firma del representante
de un partido en el acta de escrutinio y computo, no puede concluirse que
se le hubiera impedido el acceso o se le hubiese expulsado, puesto que esa
omision puede haber obedecido a un motivo diverso. En el caso, se advierte
gue la ausencia de firma no es de solo un representante sino de la totalidad
de los representantes; sin embargo, en dichas actas, se consigna que no se
registrd incidente alguno, ni se recibieron escritos de protesta por parte de

ningun partido politico.

En esa tesitura, no debe pasar inadvertida la circunstancia de que la mayoria
de las conductas, actos o hechos que generan las irregularidades o

inconsistencias que se denuncian durante la jornada electoral o con motivo

% FIRMA EN LAS COPIAS DE LAS ACTAS DE CASILLA ENTREGADAS A LOS
REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS. LA FALTA DE DICHO REQUISITO NO DEBE
CONSIDERARSE COMO UNA IRREGULARIDAD GRAVE (LEGISLACION DE NUEVO LEON).
Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento
2, Afio 1998, paginas 48 y 49.
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de ellos, son realizados por la mesa directiva de casilla, la cual se conforma
por ciudadanas y ciudadanos seleccionados al azar, y que después de
recibir cierta capacitacion, son designados como funcionarios de la misma,
por lo que puede decirse que no se trata de un 6rgano profesional, ni
especializado, lo cual es comprensible y hasta a veces natural que su
inexperiencia eventualmente desemboque en irregularidades menores, sin
gue afecte de manera grave, general y sistematica el resultado de las
elecciones, maxime que su actuacion siempre se presuma de buena fe, de
ahi la exigencia para que las irregularidades acontecidas deben tener el

caracter de determinante para declarar la nulidad de algun acto electoral.

Aunado a ello, obra en el expediente el Acta de Escrutinio y Coémputo de
Casilla levantada en el Consejo Distrital de la Eleccién de Ayuntamiento de
la casilla B1 de la seccion 119232 y el Acta de Sesién Especial de Cémputos
Distritales de la Eleccion de Ayuntamiento y Diputaciones Locales del
Proceso Electoral Ordinario Local 2023-2024%, de las que se advierte que
la casilla fue objeto de recuento en la sede del Consejo Distrital, sin que
hubiere existido alguna inconsistencia mayor en el computo total de los
votos depositados el dia de la jornada electoral, observandose solamente
una diferencia entre los votos del Partido Verde Ecologista de México al que

se le restd un voto que fue enviado a votos nulos.

Por tanto, este 6rgano jurisdiccional, considera que el punto de agravio es
ineficaz toda vez que de las pruebas aportadas por el actor y de las que
obran en el expediente, no se desprenden elementos suficientes para tener

por acreditados los hechos que se pretenden probar.

Asi, si el valor primordial que se debe salvaguardar es el pleno ejercicio del
voto, las normas deben interpretarse en el sentido de protegerlo, y solo en
el caso de que se ponga en notoria duda la certeza de la voluntad del
electorado, la violacién a las caracteristicas del sufragio, o la vulneraciéon a

los principios rectores de la materia, y siempre que la irregularidad invocada

32 Visible a foja 160 del expediente.
33 Visible a fojas de la 145 a la 158 del expediente.
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sea fehacientemente acreditada, y por supuesto determinante para el
resultado de la votacion, existen los mecanismos juridicos que garanticen el

cumplimiento del valor juridicamente protegido.

Fraccion IX. Ejercer violencia fisica o presién contra los miembros de
la mesa directiva de casilla o los electores siempre que esos hechos

sean determinantes para el resultado de la votacion.

Sefala el actor que el dia de la jornada electoral en las casillas 1192 B y
1192 E2 estaban obligando y presionando a la ciudadania votar por el
Partido Verde Ecologista de México y MORENA, lo que el representante del
PRI ante el Consejo General del IEPC-Guerrero hizo del conocimiento a las
y los Consejeros Electorales sin que se diera atencion inmediata en dicha

casilla para proteger el sufragio de los electores.

Actos de coaccibn que, agrega, pudieron realizarse en las casillas
controvertidas porque no permitieron dejar que acudiera la representacion
del Partido Revolucionario Institucional, por lo que no hubo oportunidad de
vigilar y constatar que la votacién recibida en las casillas 1192 By 1192 E2,

se apegara a la normativa aplicable.

Menciona que con antelacion se habia solicitado al Instituto Electoral y de
Participacién Ciudadana del Estado de Guerrero, que gestionara con las
autoridades de seguridad publica, elementos policiacos con la finalidad de
salvaguardar la libertad del sufragio en las casillas sefialadas, sin que se

haya atendido.
Marco normativo.
Para efectos de determinar si en el presente caso se actualiza la causal de

nulidad de votacion recibida en las casillas que hace valer el inconforme, se

estima conveniente formular las precisiones siguientes:
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Relativo, a la causal contenida en la fraccion IX del articulo 63 de la Ley del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral del Estado de

Guerrero, establece:

ARTICULO 63. La votacion recibida en una casilla sera nula cuando se acredite

cualesquiera de las siguientes causales:

IX. Ejercer violencia fisica o presion contra los miembros de la mesa directiva de
casilla o los electores siempre que esos hechos sean determinantes para el
resultado de la votacion;

(.

De conformidad con los dispuesto por los articulos 41, base lll, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; y 4 parrafo cuarto
de la Ley Numero 483 de Instituciones y Procedimientos Electorales del
Estado de Guerrero, los actos de las autoridades electorales deben estar
regidos por los principios de certeza, legalidad, independencia,
imparcialidad, maxima publicidad y objetividad.

Acorde con lo preceptuado por el articulo 5 parrafo segundo de la Ley
Numero 483 de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de
Guerrero, el voto ciudadano se caracteriza por ser universal, libre, secreto,
directo, personal e intransferible, quedando prohibidos los actos que

generen presion o coaccion a los electores.

En ese sentido, el presidente de la mesa directiva de casilla tiene entre otras
atribuciones la de solicitar el auxilio de la fuerza publica para preservar el
orden, garantizar la libre emision del sufragio y la seguridad de los electores,
los representantes de los partidos politicos y los integrantes de la mesa
directiva de casilla; declarar la suspension temporal o definitiva de la
votacion o retirar a cualquier persona, en caso de que altere las condiciones

gue impidan la emision del sufragio, el secreto del voto o que atenten contra
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la seguridad personal de los electores, los representantes de partidos o los

miembros de la mesa directiva.

Por tanto, en ningun caso se justifica que se ejerza violencia fisica o presion

sobre los miembros de la mesa directiva de casilla o sobre los electores.

Al respecto, resulta imprescindible sefalar que la causal de nulidad que
invoca el hoy inconforme se configura cuando se acrediten los tres

elementos siguientes:

a. Que exista violencia fisica o presion;

b. Que se ejerza sobre los miembros de la mesa directiva de
casilla o sobre los electores; vy,

c. Que esos hechos sean determinantes para el resultado de

la votacion.

Respecto al primer elemento, por violencia fisica se entiende la
materializacion de aquellos actos que afectan la integridad fisica de las
personas y presion es el ejercicio de apremio o coaccion moral sobre los
votantes, siendo la finalidad en ambos casos, provocar determinada

conducta que se refleje en el resultado de la votacion de manera decisiva.

Lo anterior, de acuerdo con el criterio de jurisprudencia 24/2000 de
rubro: “VIOLENCIA FiSICA O PRESION SOBRE LOS MIEMBROS DE LA
MESA DIRECTIVA DE CASILLA O LOS ELECTORES COMO CAUSAL
DE NULIDAD. CONCEPTO DE (LEGISLACION DEL ESTADO DE
GUERRERO Y SIMILARES)”.

El segundo elemento, requiere que la violencia fisica o presion se ejerza por
alguna autoridad o particular, sobre los funcionarios de la mesa directiva de

casilla o sobre los electores.

En cuanto al tercero, es necesario que estén probados los hechos relativos,

precisando las circunstancias de lugar, tiempo y modo en que se llevaron a

49



TEE/JEC/166/2024 Y
SU ACUMULADO

cabo, porque solo de esta forma se podra tener la certeza de la comision de
los hechos generadores de tal causal de nulidad y si los mismos fueron
determinantes en el resultado de la votacion recibida en la casilla de que se

trate.

Respecto a los dos ultimos elementos mencionados, tienen apoyo en la
jurisprudencia 53/2002 de rubro: “VIOLENCIA FiSICA O PRESION SOBRE
LOS FUNCIONARIOS DE LA MESA DIRECTIVA O DE LOS ELECTORES,
COMO CAUSAL DE NULIDAD DE VOTACION RECIBIDA EN CASILLA
(LEGISLACION DEL ESTADO DE JALISCO Y SIMILARES)".

Caso concreto

El punto de agravio es inoperante ante la expresion de argumentos
genéricos, vagos e imprecisos, asi como, la insuficiencia de pruebas

idoneas para su acreditacion.

En principio es menester sefialar que, cuando se resuelven los medios
impugnativos relacionados con la materia electoral, entre los cuales se
encuentra el juicio de inconformidad, o en su caso el juicio electoral
ciudadano, no obstante la obligacidén de la autoridad jurisdiccional de suplir
las deficiencias u omisiones en los agravios cuando estos puedan ser
deducidos claramente de los hechos expuestos en el escrito de demanda®?*,
debe tenerse en cuenta también que, el deber precisado anteriormente, esta
intimamente vinculado con la carga procesal impuesta a los demandantes
de explicitar en los escritos iniciales, de manera clara, los hechos en que se
basa la impugnacion, los agravios ocasionados con el acto o resolucion que

se reclame y los preceptos presuntamente violados.

En ese sentido, es posible concluir que, la suplencia de la queja exige, por
un lado, que en la demanda exista la expresion de agravios, aunque la

misma sea deficiente o incompleta, y por otro, que igualmente se viertan

34 Atendiendo a lo dispuesto por el articulo 28, de la Ley nimero 456 del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Guerrero
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hechos, de los cuales sea posible deducir, en forma clara, algun o algunos

agravios.

Ahora bien, en atencion a la finalidad tuitiva que reviste la instauracion de la
figura de la suplencia de la queja deficiente en el ordenamiento adjetivo
electoral, los hechos a partir de los cuales es valido deducir los agravios, no
se limitan a aquellos tradicionalmente contenidos en el apartado de la
demanda identificados formalmente como tales, sino en general y con
independencia del lugar en el cual se encuentren, cualquier expresion de
acontecimientos facticos, el sefalamiento de actos o, inclusive, la
invocacion de preceptos normativos, ya que en mayor o menor medida,
todas estas locuciones conllevan o refieren hechos, a partir de los cuales,
—una vez adminiculados con el resto de los hechos y conceptos de
agravio— permiten al juzgador advertir con claridad, la causa generadora

de efectos perjudiciales en contra del promovente.

Sin embargo, en el presente caso, esto no se actualiza, ya que el
impugnante realiza manifestaciones genéricas, vagas e imprecisas y omite
sefalar las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que, ocurrieron los
hechos en la casilla y que aduce generan la nulidad de la votacion recibida
en la misma, esto es, no precisa los hechos acontecidos en la casilla, las
personas generadoras del acto que causa perjuicio, el tiempo que ocurrieron
los hechos, el nimero de personas que dejaron votar, los incidentes

especificos ocurridos en la mesa receptora de votacion, entre otros.

En efecto, de la demanda se advierte, que el actor, no expone argumentos
enderezados a demostrar los extremos de la causal invocada, y aunado a
ello, no ofrece medio probatorios idoneos que lleven a considerar que
procede la nulidad de la votacion. Ello ya que solo se limita a sefialar que
existio presion sobre las personas electoras, y al no especificar en qué
consistieron las mismas, las pruebas ofertadas resultan insuficientes para

acreditar las irregularidades sefaladas.
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Asi, el inconforme ofrece como probanzas copia simple del Acta del
Computo Distrital de la Eleccién de Ayuntamiento del municipio de José
Joaquin de Herrera; copia simple del Acta de Escrutinio y Computo de la
Casilla 1192 B, sefialando el actor que ademas ofrece la de la casilla 1192
E2; documentales que resultan totalmente ilegibles, y que por cuanto hace
al acta de la casilla 1192 E2, la misma es inexistente, como se puntualiza
en la presente resolucién, copia simple del Acta circunstanciada
IEPC/GRO/SE/OE/122/2024, instrumentada por la Unidad de la Oficialia
Electoral del Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana del Estado de
Guerrero y copia simple de la primera hoja del acuse de recibo del escrito
de fecha treinta y uno de mayo de dos mil veinticuatro, signado por el
ciudadano Alejandro Bravo Abarca, Representante del Partido
Revolucionario Institucional ante el Consejo General del Instituto Electoral y
de Participacion Ciudadana del Estado de Guerrero, dirigido a la Presidenta

de ese Instituto Electoral.

Por cuanto a la copia simple del Acta circunstanciada
IEPC/GRO/SE/OE/122/2024, esta fue instrumentada por la Unidad de la
Oficialia Electoral del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del
Estado de Guerrero con motivo de la certificacion a un link de internet,
solicitada por el representante propietario del Partido Revolucionario
Institucional acreditado ante el Consejo General del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana del Estado de Guerrero, de fecha dos de junio del
dos mil veinticuatro, en el que hace constar la existencia en un link en el que
se accede a un video con duracion de 1:16 (un minuto con dieciséis

segundos).

En la diligencia de dos de junio de dos mil veinticuatro, realizada por
personal de la Unidad Técnica de Oficialia Electoral del Instituto Electoral y
de Participacion Ciudadana del Estado de Guerrero, certifico la existencia

del vinculo electrénico y el contenido de un video en los siguientes términos:

Prueba Hecho que se pretende acreditar
1. https://iwww.facebook.com/share/v/iBMhY | Que Morena obligé a los electores de la Casilla
GUJLS1VAZYq6/2mibextid=WC7FNe ;éﬁtzicgaswa a votar a favor de ese partido
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Prueba

Hecho que se pretende acreditar

Durante la jornada electoral de dos de junio de
dos mil veinticuatro

Acta que, si bien por su naturaleza es una documental publica, de

conformidad con los articulos 18, fraccion | y 20, segundo parrafo de la Ley

de Medios Local y contaria con valor probatorio pleno, en el caso, fue

ofrecida en copia simple, por lo que su valor es indiciario y el alcance y

fuerza probatoria estara sujeta a que la misma se encuentre concatenada

con otros medios de prueba y con los demas elementos que obran en el

expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto

raciocinio.

Ahora bien, el contenido del enlace electronico verificado en la diligencia

sefialada, asi como el contenido del video que aporté en el mismo, es del

tenor siguiente:

# Nombre del
archivo

Descripcién del contenido

DesInformante 5h

La gente de morena
esta obligando a votar a
los electores en la
mesa, frente a ellos
para asegurar q...

Ver mas

se visualiza un video de baja calidad con una duracién de
(00:01:16) un minuto con dieciséis segundos, en el que
del segundo (0) cero al segundo (12) doce del video se
observa en primer plano se observa un lugar abierto con
techo sostenido por estructuras color verde, en el que se
visualiza un grupo de personas de género masculino y
femenino, de vestimenta variada, cinco del género
femenino y una del género masculino a quienes se les
observan de pie frente a unas mesas color blanco y
sosteniendo objetos que no se logran distinguir a simple
vista; frente a ellas, se observa a aproximadamente diez
personas del género masculino y femenino sentadas
sobre unas “gradas’, atras de estas personas se visualiza
una construccién con facha color azul turquesa con texto
ilegible; asimismo, al fondo izquierdo de la imagen se
observa a diversas personas sentada en unas “gradas’,
atras de ellas se observa una construccion con fachada
color azul y blanco. De igual forma, hago constar que, del
segundo (16) dieciséis al minuto con dieciséis segundos
(01:016) se observa a un grupo de personas del género
femenino y masculino formadas en una fila en el centro
del lugar techado. Asi también, hago constar que, durante
el transcurso del video se escuchan murmullos
incomprensibles. - - - - - - - - - - - oo oo

Asimismo en la parte baja del video antes descrito se leen
los textos siguientes: “La gente de morena esta obligando
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# Nombre del Descripcién del contenido
archivo

a votar a los electores en la mesa, frente a ellos para
asegurar que asi lo hagan, esto en la casilla 1192 basi...”,
“1 reaccion”, “19 visualizaciones”. Se inserta capturas de
pantalla para una mejor ilustracién. - - - - - - -

Con las siguintes imagenes del video.

Vinculo:
| https://www.facebook.com/share/v/BMhVGuJLS1V4ZYq6/2mibextid=WC7FNe y Contenido certificado: _|
Imagen #1
- . o ‘70
facebook
Video (EED U GID (IR GEB
[T re— e
La gente de morena esta obligando a votar a los electores en la mesa,
frente a ellos para asegurar que asi lo hagan, esto en la casilla 1192 basi...
Inicia sesién o en para te con amigos, y P que
[ twicerseion R Creer crenta ruem |
5 = a A BN = @3 oW Sne o
Imagen #2
"ucebc‘)okv- m 7z
Video e n vivo Rt Programas Fapaorar 3
, 3 [0 - JE8
v - s
Inicia sesién o registrate en e con aiigas arillaresy e
[ icieccesion i Creer comnte e}
> | A O B0 =5 - @ snne @
Imagen #3
ik o
A
Inicia sesién o an pare o mrigon: v que
[ i micn Il Crer coenta e ]
P - a A OB = & S Siine @
Imagen #4
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Vinculo:
https://www.facebook.com/share/v/BMhVGuJLS1V4ZYq6/?mibextid=WC7FNe y Contenido certificado:

Imagen #5
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Vinculo:

https://www.facebook.com/share/v/BMhVGuUJLS1V4ZYg6/?mibextid=WC7FNe y Contenido certificado:

Ahora bien, visto el contenido del acta de referencia, atendiendo a las reglas
de la I6gica y la sana critica, los hechos descritos resultan insuficientes para
acreditar la causal de nulidad que la parte actora pretende demostrar; toda
vez que de la misma no es posible advertir circunstancias de modo, tiempo
y lugar, ya que de lo observado por el fedatario electoral se infiere solamente
la presencia de un grupo de personas de ambos sexos en un espacio

techado.

En efecto, de la reproduccion del video y de las imagenes fotograficas que
se describen en el acta, no es posible advertir en principio, algun elemento
gue indique el dia y hora exacto en que fueron tomadas, por lo que no es
posible tener certeza respecto de la fecha en la que supuestamente
sucedieron los hechos que muestran, no se cuentan con elementos para
desprender el lugar en donde se encuentran las personas reunidas y el
motivo de dicha reunion; menos aun se acredita la presion que en la parte

baja del video se consigna bajo la frase “La gente de morena esta obligando
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a votar a los electores en la mesa, frente a ellos para asegurar que asi lo

hagan, esto en la casilla 1192 bas/”.

Aunado a ello, el acta, se instrumenta a partir de pruebas técnicas
consistentes en un video y fotografias obtenidos de la publicacion de la red
social Facebook, las cuales de conformidad con el articulo 18, fraccion VII,
y ultimo parrafo, de la Ley de Medios Local, tienen un valor indiciario, por lo
gue para generar certeza respecto a los hechos que la parte actora pretende
acreditar, era necesario valerse de manera ordenada y en conjunto con otros
elementos con un mayor valor probatorio que les otorgara una eficacia

demostrativa mas alta.

Ademas, debe tomarse en consideracion que, de conformidad con el criterio
contenido en la jurisprudencia 4/2014 de la Sala Superior de rubro
PRUEBAS TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR Si SOLAS, PARA
ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE LOS HECHOS QUE
CONTIENEN®, las pruebas técnicas —como las presentadas por la parte
actora, tienen un caracter imperfecto ante la relativa facilidad con que se
pueden confeccionar y modificar por lo que son insuficientes, por si solas,
para acreditar de manera fehaciente los hechos que contienen; asi, es
necesaria la concurrencia de algun otro elemento de prueba con el cual
deben ser conjuntamente valoradas, que las puedan perfeccionar o

corroborar.

Asi también, el inconforme ofrece la copia simple de la primera hoja del
acuse de recibo del escrito de fecha treinta y uno de mayo de dos mil
veinticuatro, signado por el ciudadano Alejandro Bravo Abarca, como
Representante del Partido Revolucionario Institucional ante el Consejo
General del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de
Guerrero, dirigido a la Presidenta de ese Instituto, en el que manifiesta que
tuvo conocimiento que en la comunidad de Ayahualtempa perteneciente al

municipio de José Joaquin de Herrera, el dia treinta de mayo, por la tarde,

35 Consultable en, Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral, Afio
7, Nimero 14, 2014 (dos mil catorce), paginas 23 y 24.
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se realizdé una reunién en dicha comunidad donde acordaron apoyar al
Partido Morena y que al emitir su voto tienen que mostrar su boleta a los ahi
presentes, para que verifiquen realmente estan respetando el acuerdo. Por
lo cual existen amenazas y presion hacia el electorado para votar por un
candidato especifico, violando de forma clara el voto libre y secreto y pide
se solicite el auxilio de instituciones de seguridad pubica para que designen

elementos que resguarden la jornada electoral.

Documental que al ser ofrecida en copia fotostatica simple y de manera
incompleta carece de valor y eficacia para acreditar el hecho de que se haya
ejercido presion al electorado y que este hubiere sido determinante para el

resultado de la votacion.

En ese tenor, los elementos de prueba que presenté el accionante ni manera
individual ni de manera conjunta resultan suficientes para acreditar la causal
invocada, ya que -se insiste- Unicamente son indicios, de los cuales no se
podia tener certeza de las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se
habrian suscitado los hechos sefialados, ni siquiera, en un nivel de

presuncion.

Maxime cuando del contenido del informe, de fecha ocho de julio de afio en
curso, rendido por el Consejero Presidente del Consejo Distrital Electoral 25,
mediante oficio nimero 784/2024, asi como de la copia certificada del Acta
de la Jornada Electoral, del Acta de Escrutinio y Coémputo de Casilla,
relacionados con la Casilla 1192 Bésical, se advierte que no existieron

escritos de protesta ni de incidentes, relacionados con la casilla en estudio.

Documentales publicas con valor probatorio pleno en términos de los
articulos 18 fraccion | del parrafo primero y fraccion | del parrafo segundo, y
20 parrafo segundo de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral del Estado de Guerrero.36

36 Visibles a fojas 34 y 35 del expediente.
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Circunstancia que se robustece, con el andlisis del contenido del acta de la
sesion especial de computos distritales de la eleccion de ayuntamientos y
diputaciones locales del proceso electoral ordinario local 2023-2024,
celebrada por los integrantes del Consejo Distrital Electoral 25, del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de Guerrero,
correspondiente al conteo y cotejo de los veintiin paquetes electorales, del
Municipio de José Joaquin de Herrera, Guerrero; en la que se hace constar
gue a su conclusion no se presentaron incidentes, y se procedio a la
captura de los resultados en el Sistema Informatico de Computos Distritales
(PROCODE), y validando estos, se procedio a la asignacion de las
regidurias a los partidos politicos en base a la votacion obtenida el dia dos

de junio.

Por lo anterior, es que, a juicio de este 6rgano jurisdiccional, toda vez que el
demandante, Gnicamente aport6 pruebas con un valor indiciario respecto de
los hechos que supuestamente contienen, sin que acompafara mayores
elementos que las perfeccionaran y aumentaran su eficacia demostrativa, el
agravio anterior se torna inoperante porque no son suficientes para
alcanzar su pretension, que es la nulidad de la votacién recibida en la casilla
1192 basica.

3) Fraccion Xl. Existir irregularidades graves, plenamente acreditadas
y no reparables durante lajornada electoral o en las actas de escrutinio
y computo que, en forma evidente, pongan en duda la certeza de la

votacion y sean determinantes para el resultado de la misma.

Sefiala el actor que le causa agravio, la serie de hechos irregulares
suscitados durante la jornada electoral, en la mesa directiva de casilla o en
sus inmediaciones, en las que existen una serie de inconsistencias graves
gue de no haber sucedido no se hubieren afectado los resultados obtenidos
en las casillas que se impugnan; por lo que la votacion recibida el dos de
junio pasado estuvo plagada de hechos graves que vulneraron los principios
de legalidad y de certeza que deben regir en todos los procesos electorales,

siendo imposible su reparacion durante la jornada electoral, lo cual si es
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determinante para la asignacion de regidurias del PRI, dado que, con la
nulidad de la casilla 1192 E2, al aludido partido se le asignarian 3 regidurias

en lugar de 2, las cuales se asignaron por el CDE responsable.

Manifiesta que, los hechos que denuncia y que estima irregulares suscitados
durante la jornada electoral en las mesas directivas de casilla 0 en sus
inmediaciones; constituyen hechos graves que vulneraron en los principios
de legalidad y de certeza que deben regir los procesos electorales, lo cual

se acredita con los medios de prueba que adjunta.

Expresa que, en el caso, la nulidad de la votacién recibida en las casillas
cuyos resultados se objetan son violaciones sustanciales y suficientes para
modificar la asignacion de regidurias del Ayuntamiento de José Joaquin de

Herrera.

Marco juridico

Relativo, a la causal contenida en la fraccion VIl del articulo 63 de la Ley
del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral del Estado de

Guerrero, establece:

ARTICULO 63. La votacion recibida en una casilla sera nula cuando se acredite

cualesquiera de las siguientes causales:

XI. Existir irregularidades graves, plenamente acreditadas y no reparables durante
la jornada electoral o en las actas de escrutinio y computo que, en forma evidente,
pongan en duda la certeza de la votacion y sean determinantes para el resultado

de la misma.

Relativo a esta causal es menester precisar que el bien juridico tutelado es
el principio de certeza, en lo concerniente a que todos los actos y

resoluciones electorales se emitan en acatamiento a la Constitucion Politica
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de los Estados Unidos Mexicanos, asi como a las leyes reglamentarias, para
garantizar que la voluntad del elector sea respetada y debidamente
garantizada. Protege todos los valores y principios del proceso electoral, y

en especial los resultados.

Para el analisis de la presente causal, se debe partir del hecho de que esta
es una causal genérica, diferente a las enunciadas en las demas fracciones,
ya que aun cuando se trata de disposiciones que pueden tener el mismo
efecto juridico como lo es la nulidad de la votacion recibida en casilla,

poseen elementos normativos distintos.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
ha establecido criterio jurisprudencial en el sentido de que la causal genérica
pese a que guarda identidad con los elementos normativos de eficacia que
califica a ciertas causales especificas, como lo es que la irregularidad de
gue se trate sea determinante para el resultado de la votacién recibida en
casilla, es completamente distinta porque establece que la existencia de la
causa de referencia depende de circunstancias diferentes, en esencia, de
gque presenten irregularidades graves y que concurran los requisitos
restantes, lo que autométicamente descarta la posibilidad de que dicha
causal de nulidad se integre con ellos que puedan llegar a estimarse
inmersos en las hipétesis para la actualizacion de alguna o algunas de las

causales identificadas como especificas®’ .

En ese tenor, las hipotesis normativas que deben satisfacerse son las
siguientes:

a) Que existan irregularidades graves plenamente acreditadas,

b) Que no sean reparables durante la jornada electoral o en las actas de
escrutinio y cOmputo,

c) Que en forma evidente pongan en duda la certeza de la votacion, y

d) Que sean determinantes para el resultado de la votacion.

37 Jurisprudencia 40/2002 de rubro NULIDAD DE VOTACIQN RECIBIDA EN CASILLA.
DIFERENCIA ENTRE LAS CAUSALES ESPECIFICAS Y LA GENERICA.
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En la relativo a la primera de las hipoétesis, por irregularidad se entiende todo
acto contrario a la Ley, es decir toda conducta activa o pasiva que
contravenga los principios rectores de la funcion electoral, pero ademas
debe de tratarse de irregularidades que por si solas no sean suficientes para

configurar alguna otra causal de nulidad especifica de casilla.

Asimismo, la irregularidad debe ser grave, elemento necesario para que se
pueda establecer validamente que es de anularse la votacién recibida, es
decir, primero debe presentarse una circunstancia de hecho y después
vendra la posibilidad de valorar su gravedad a efecto de concluir si es

determinante para el resultado de la votacion.

Otro elemento de esta primera hipétesis, se refiere a que las irregularidades
0 violaciones deben encontrarse plenamente acreditadas. Ya que, para
tener, un hecho o circunstancia plenamente acreditada no debe existir duda
sobre su realizacion, por lo que, para que se pueda arribar a la conviccion
sobre dicha acreditacion ésta debe de estar apoyada en los elementos

probatorios idoneos.

Por tanto, se debe entender por irregularidad grave, todos aquellos actos
contrarios a la ley que produzcan consecuencias juridicas o repercusiones
en el resultado de la votacién y que generen incertidumbre respecto de su
realizacion, ademas de estar apoyadas en los elementos probatorios

conducentes.

El segundo criterio hipotético se refiere a todas aquellas irregularidades que
no fueron subsanadas en su oportunidad, y que hayan trascendido al
resultado de la votacién, incluyendo aquellas que pudiendo ser reparadas
no se hubiera hecho tal reparacion durante la jornada electoral o en las actas

de escrutinio y computo.

Para el tercer criterio hipotético, la doctrina electoral ha definido el concepto
de certeza como la conviccion clara, segura y firme de la verdad, lo que en

materia electoral significa que las acciones que se efectian sean veraces,
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reales y apegadas a los hechos, sin manipulaciones o alteraciones; esto es
que el resultado de todo lo actuado dentro y fuera de los procesos
electorales sea plenamente verificable, fidedigno y confiable, reduciendo al
minimo la posibilidad de errar y desterrando en lo posible cualquier vestigio
de vaguedad o ambiguedad, asi como de duda o suspicacia, a fin de que

aquellos adquieran el caracter de auténticos.

Por lo que, se podra considerar que en forma evidente se pone en duda la
certeza de la votacién cuando del simple conocimiento de la forma en que
se desarrollo la jornada electoral en determinado centro de votacion se
adviertan irregularidades que generen incertidumbre sobre la transparencia
del desarrollo de la votacion recibida en la casilla, y, por consiguiente,

desconfianza respecto al resultado de la votacion.

Por cuanto a la ultima hipotesis relativo a la determinancia, esta atiende a
los criterios cuantitativo o aritmético o cualitativo. Siendo necesario, que el
criterio cuantitativo trascienda al resultado de la votacion recibida en la
casilla, que derive en la existencia de la posibilidad racional de que defina
las posiciones que cada formula de candidatos o planilla postulada por los
diversos partidos politicos ocupe en la casilla; mientras que en atencion al
criterio cualitativo, las irregularidades que se registren deben de ser de tal
gravedad en numero o caracteristicas, que también pueda racionalmente
establecerse una relacién causal con la posicion que se registren en la

votacion recibida en la casilla entre las distintas fuerzas politicas.

Todo lo anterior, encuentra sustento en la tesis jurisprudencial emitida por
la Sala Superior, con clave XXXII/2004, de rubro “NULIDAD DE LA
VOTACION RECIBIDA EN CASILLA. ELEMENTOS PARA LA
ACTUALIZACION DE LA CAUSA GENERICA”.38

Es importante igualmente dejar establecido, que para la actualizacion de

esta causal de nulidad genérica es necesario que se acrediten plenamente

3% Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacién Oficial, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, paginas 730 y 731.
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la totalidad de los elementos denunciados, pues ante la inexistencia de

cualquiera de ellos la causa de nulidad invocada se tendr4 por no

acreditada.

Por otra parte, al igual que el resto de las causales de nulidad atendidas, el

partido o persona actora por ser quien aduce la causal, es quien tiene la

carga procesal de acreditar su existencia.

Caso concreto

Ahora bien, del contenido de las casillas impugnadas por el partido actor en

la presente causal, se advierte que los agravios versan sobre los siguientes

rubros:

a) Haber impedido el acceso de los representantes del Partido

Revolucionario Institucional.

b) La existencia de amenazas y presion hacia el electorado para votar

por un candidato especifico, violando de forma clara el voto libre y

secreto.

En el andlisis se elabora un cuadro en el cual se vertera la casilla que se

impugna, la irregularidad que se alega, los hechos que obran en la

documentacion y las observaciones correspondientes.

representante del partido
en la entrada de Ila
localidad por un grupo de
personas conocidas

como comunitarios.

No. Casilla Hechos en que se basa Hechos que constan en Observaciones
laimpugnacion documentos
1 1192 B Se impidio el acceso a la | Acta de Jornada Electoral a) Del contenido de las

firma del
PRI de

No obra
representante del
ningun otro partido.
No se registraron incidentes,
ni la presentacion de escritos

de incidentes

Acta de Escrutinio y computo
No se registraron incidentes,
ni la presentacién de escritos

de incidentes.

Hoja de incidentes

actas, se advierte que
ninguno de los
representantes de los
partidos politicos,
incluyendo el
Revolucionario
Institucional, firmao.

b) El actor no presentd
ningiin medio probatorio
gue acredite la existencia

de los hechos; asi mismo
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No obraba dentro del
Informe mediante
784/2024 del
Presidente  del

Distrital Electoral 25.

paquete,
oficio

Consejo

Escritos de protesta

No se presentaron. Informe
mediante oficio 784/2024 del
Presidente  del
Distrital Electoral 25.

Consejo

Acta de Sesién Especial de
Cémputos Distritales de la
Eleccién de Ayuntamiento y
Diputaciones Locales del
Proceso Electoral Ordinario
Local 2023-2024.

La casilla fue objeto de
recuento sin que se advirtiera
inconsistencias graves.

No se registraron incidentes,
ni la presentacion de escritos

de incidentes.

tampoco sefiala a las
personas involucradas, o
el periodo de tiempo en
que ocurrieron los

hechos.

1192 B

La existencia de
amenazas y presion
hacia el electorado para
votar por un candidato
especifico, violando de
forma clara el voto libre y

secreto.

Acta de Jornada Electoral
firma de del
PRI de

No obra
representante del
ningun otro partido.
No se registraron incidentes,
ni la presentacion de escritos

de incidentes.

Acta de Escrutinio y computo
No se registraron incidentes,
ni la presentacion de escritos

de incidentes.

Hoja de incidentes
No obraba dentro del
Informe mediante
784/2024 del
Presidente  del

Distrital Electoral 25.

paquete,
oficio

Consejo

Escritos de protesta

No se presentaron. Informe
mediante oficio 784/2024 del
Presidente del Consejo

Distrital Electoral 25.

Acta de Sesion Especial de
Cbomputos Distritales de la
Eleccion de Ayuntamiento y

Diputaciones Locales del

a) El impugnante realiza
manifestaciones
genéricas, vagas e
imprecisas y omite
sefialar las circunstancias
de tiempo, modo y lugar
en que, ocurrieron los
hechos en la casilla y que
aduce generan la nulidad
de la votacion recibida en
la misma.

b) El actor no presentd
ninguin medio probatorio
idoneo que acredite la
existencia de los hechos.
c) El acta circunstanciada
instrumentada por el
fedatario electoral hace
constar lo observado de
un video contenido en una
pagina de la red social
Facebook, del que se
infiere  solamente la
presencia de un grupo de
personas de ambos sexos

en un espacio techado;
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Proceso Electoral Ordinario
Local 2023-2024.

No se registraron incidentes,
ni la presentacion de escritos

de incidentes.

Acta circunstanciada
IEPC/GRO/SE/OE/122/2024,
fue instrumentada por la
Unidad de Ila Oficialia
Electoral del Instituto
Electoral y de Participacion
Ciudadana del Estado de
Guerrero.

Copia simple de la primera
hoja del acuse de recibo del
escrito de fecha treinta y uno
de mayo de dos mil
veinticuatro, signado por el
ciudadano Alejandro Bravo
Abarca, Representante del
Partido Revolucionario
Institucional ante el Consejo
General del Instituto Electoral
y de Participacion Ciudadana

del Estado de Guerrero.

sin contener
circunstancias de tiempo,

modo y lugar.

Se impidi6 el acceso a la

representante del partido.

Informe  mediante  oficio
784/2024 del Presidente del
Consejo Distrital Electoral 25.

Reporte de Listado de
Ubicacion de  Casillas,
correspondiente al Municipio
de José Joaquin de Herrera,
aprobado por la Junta 05
Distrital del INE.

La casilla no pertenece al
listado de casillas para la
eleccion del Ayuntamiento
de José Joaquin de

Herrera, Guerrero.

1192 C2

En la localidad
Zacaixtlahuacan, una
persona militante del
Partido Verde Ecologista
de México se encontraba
cerca de la casilla
ensefiando el logotipo de
su partido a los votantes,
incidente de
irregularidades que
afecto al ejercerse
presién sobre el
electorado.

Informe  mediante  oficio
784/2024 del Presidente del
Consejo Distrital Electoral 25.

Reporte de Listado de
Ubicacion de Casillas,
correspondiente al Municipio
de José Joaquin de Herrera,
aprobado por la Junta 05
Distrital del INE.

La casilla no pertenece al
listado de casillas para la
eleccion del Ayuntamiento
de José Joaquin de

Herrera, Guerrero.
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Por cuanto a la casilla basica de la seccién 1192 B, esta fue analizada y
objeto de pronunciamiento en la presente resolucién, en el apartado
correspondiente al estudio de las causales de nulidad especifica
correspondientes a las fracciones IV y VIII, mismas que fueron declaradas
inoperantes porque el actor, no expuso las circunstancias de tiempo, modo,
y lugar en que ocurrieron los hechos, aunado a que, por una parte, no pudo
acreditar ni de manera indiciaria la existencia de las irregularidades
manifestadas, quedando estas solamente como una manifestacion
genérica, vaga e imprecisa del impugnante, y, por otra parte, no aportd

elemento probatorio idéneo que acreditara fehacientemente su dicho.

Por cuanto a la casilla Extraordinaria 2 de la seccion 1192, esta casilla fue
analizada y objeto de pronunciamiento en la presente resolucién, al
acreditarse que no pertenece al listado de casillas para la eleccion del

Ayuntamiento de José Joaquin de Herrera.

En las relatadas consideraciones, dado lo inoperante de los agravios
planteados por el actor en su medio de impugnacion al no acreditar la
existencia fehacientemente de las irregularidades, ni la determinancia de las
mismas en los resultados de la votacion de las casillas impugnadas, resulta
aplicable la jurisprudencia emitida por la Sala Superior, de clave 9/98, de
rubro “PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS ACTOS PUBLICOS
VALIDAMENTE CELEBRADOS. SU APLICACION EN LA
DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA VOTACION, COMPUTO
O ELECCION.”. 39

Ello, pues atendiendo al principio de conservacion de los actos publicos

validamente celebrados, una eleccion -en principio- solo puede ser anulada,

39 | o que tiene sustento en la jurisprudencia 9/98 de rubro PRINCIPIO DE CONSERVACION DE
LOS ACTOS PUBLICOS VALIDAMENTE CELEBRADOS. SU APLICACION EN LA
DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA VOTACION, COMPUTO O ELECCION.
Consultable en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, suplemento 2, afio 1998 (mil novecientos noventa y ocho), paginas 19 y 20.
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entre otros requisitos, cuando se pruebe de manera plena y fehaciente las

causales de nulidad que se hicieron valer.

En consecuencia, al no existir mayores hechos de los ya analizados y
declarados inoperantes, este Tribunal estima inoperante la causal de

nulidad genérica invocada por el partido actor.

En virtud de la inoperancia de los agravios vertidos por el actor, lo
procedente es confirmar los resultados del CoOmputo Distrital de la eleccién

del Ayuntamiento y la asignacion de las regidurias realizada.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se:

RESUELVE

PRIMERO. Se acumula el expediente TEE/JIN/018/2024, al diverso
TEE/JEC/166/2024, al ser éste el primero en el indice de este 6rgano
jurisdiccional, en consecuencia, glésese copia de los puntos resolutivos de

esta sentencia al medio de impugnacion acumulado.

SEGUNDO. Se desecha de plano el Juicio de Inconformidad
TEE/JIN/018/2024 promovido por el Partido Revolucionario Institucional, en

términos de las consideraciones expuestas en la presente resolucion.

TERCERO. Se declaran inoperantes, los agravios hechos valer por el actor.

CUARTO. Se confirman los resultados del Computo Distrital de la Eleccion
del Ayuntamiento de José Joaquin de Herrera, Guerrero, asi como la
asignacion de regidurias realizada por el Consejo Distrital Electoral 25, del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de Guerrero, de

conformidad con los razonamientos vertidos en la presente sentencia.

Notifiquese por oficio con copia certificada de la presente resolucion al

Consejo Distrital Electoral 25, del Instituto Electoral y de Participacion
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Ciudadana del Estado de Guerrero; personalmente a la parte actoray alas
personas terceras interesadas en los domicilios sefialados en autos, y por
cédula que se fije en los estrados al publico en general, en términos de lo
dispuesto por los articulos 31, 32 y 33 de la Ley niumero 456 del Sistema de

Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Guerrero.

En su oportunidad, archivese el presente asunto como total y

definitivamente concluido.

Asi por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron las y los magistrados
integrantes del Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Guerrero,
fungiendo como ponente la Magistrada Alma Delia Eugenio Alcaraz, ante la

Secretaria General de Acuerdos en Funciones quien autoriza y da fe.

EVELYN RODRIGUEZ XINOL
MAGISTRADA PRESIDENTA

JOSE INES BETANCOURT SALGADO ALMA DELIA EUGENIO ALCARAZ
MAGISTRADO MAGISTRADA

HILDA ROSA DELGADO BRITO
MAGISTRADA

MARIBEL NUNEZ RENDON
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
EN FUNCIONES
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