TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO
DE GUERRERO
INCIDENTE DE INCUMPLIMIENTO DE SENTENCIA

JUICIO ELECTORAL CIUDADANO
EXPEDIENTE: TEE/JEC/244/2024.

ACTOR LUIS MONTEALEGRE GALICIA.
(Incidentista):

AUTORIDAD AYUNTAMIENTO MUNICIPAL DE
RESPONSABLE: METLATONOC, GUERRERO.

MAGISTRADA EVELYN RODRIGUEZ XINOL.
PONENTE:

SECRETARIO JOSE LUIS CONTRERAS
INSTRUCTOR: BARRERA.

Chilpancingo, Guerrero; cinco de junio de dos mil veinticinco?.

Sentencia que resuelve el incidente de incumplimiento de sentencia de
veintiuno de enero, emitida por este Tribunal en el expediente al rubro
citado, interpuesto por el ciudadano Luis Montealegre Galicia;
desprendiéndose del escrito atinente, asi como de las constancias que

obran en autos, lo siguientes:

ANTECEDENTES

1. Juicio Electoral Ciudadano. El veinticinco de septiembre de dos mil
veinticuatro, el ciudadano Luis Montealegre Galicia, en su calidad de
Regidor del Ayuntamiento Municipal de Metlatonoc, Guerrero, presento
Juicio Electoral Ciudadano en la oficialia de partes de este oOrgano
jurisdiccional, en contra de la ilegal retencion de la remuneracién mensual
(salario-dieta), por la cantidad de $29,036.70 (veintinueve mil treinta y seis
pesos 60/100 [sic] M. N.) mensuales, por el periodo del uno de enero al
veinticinco de septiembre de dos mil veinticuatro; asi también, reclamé el

pago de aguinaldo proporcional del referido afio.

Derivado de lo anterior, se integro el expediente TEE/JEC/244/2024 y se

1 Las fechas que enseguida se mencionan corresponden al afio dos mil veinticinco, salvo mencion
expresa.
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turnd a la Ponencia V, a cargo de la Magistrada Evelyn Rodriguez Xinol,

para la substanciacion y consecuente proyecto de resolucion.

2. Resolucién del Juicio Electoral Ciudadano y efectos. El veintiuno de
enero, el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Guerrero, dicto
sentencia en el expediente TEE/JEC/244/2024.

Puntos resolutivos:

“PRIMERO. Es parcialmente fundado el Juicio Electoral Ciudadano,
promovido por Luis Montealegre Galicia, por las razones contenidas
en el considerando QUINTO de la presente resolucion.

SEGUNDO. Se condena al Ayuntamiento del municipio de
Metlaténoc, Guerrero, a pagar al ciudadano Luis Montealegre Galicia,
las cantidades econdmicas en los términos especificados en el
apartado de efectos establecidos en la parte in fine del considerando
QUINTO de la presente resolucion.

TERCERO. Se ordena al Presidente y al Tesorero del Ayuntamiento
del municipio de Metlatonoc, Guerrero, para que den cumplimiento a
los efectos establecidos en la presente resolucion en los términos y
plazos que se determinan en la parte in fine del considerando QUINTO
de la presente resolucion.

CUARTO. Se vincula a la Secretaria de Finanzas y Administracion
del Gobierno del Estado de Guerrero, para dar cumplimiento a la
sentencia en caso de negativa de la autoridad responsable, en
términos de la parte in fine del considerando QUINTO de la presente
resolucion.”

Efectos:

“... se ordena al Ayuntamiento municipal de Metlatbnoc, Guerrero, a
través del Presidente y Tesorero, indistintamente, para que en el
plazo de diez dias habiles contados a partir de la notificacion de la
presente resolucion, realice el pago a la parte actora de las cantidades
gue se desglosan en la siguiente tabla ilustrativa (en el entendido que
el mes de septiembre se tomara completo, al ser el dltimo dia del
mismo la fecha en que el actor ejercié como regidor); cantidades que
se calcularon sin deduccion alguna, pues, de ser el caso, estara
a cargo del ayuntamiento demandado el retener los impuestos
correspondientes.
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Remuneracion Adeudo
salarial remuneracion
mensual y salarial Adgudo
. Aguinaldo Total
aguinaldo enero-
: 2024
aprobados septiembre
2024 2024
$25,882.44 $232,941.96 | $25,882.44 | $258,824.4

Dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes a que ocurra lo
ordenado, debera exhibir ante este 6rgano jurisdiccional el recibo de
pago que acredite su cumplimiento; apercibida que, de no cumplir
en la forma ordenada, se procedera en términos del articulo 37 de la
Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral local.

Por otra parte, y toda vez que las sentencias no son de caracter
declarativo sino ejecutivo, se vincula a la Secretaria de Finanzas y
Administracion del Gobierno del Estado de Guerrero, a fin de que, en
caso de negativa de la autoridad responsable para dar cumplimiento
a la sentencia, se provea en términos de su competencia a fin de
realizar el pago a que se ha condenado a la referida autoridad y, a
favor del actor del presente juicio.

Lo anterior, en virtud de que las sentencias obligan a todas las
autoridades, independientemente de que figuren o no con el caracter
de responsables, ya que en virtud de sus funciones les corresponde
desplegar actos tendientes a cumplir con el fallo, de conformidad con
la jurisprudencia numero 31/2002, del rubro EJECUCION DE
SENTENCIAS ELECTORALES. LAS AUTORIDADES ESTAN
OBLIGADAS A ACATARLAS, INDEPENDIENTEMENTE DE QUE
NO TENGAN EL CARACTER DE RESPONSABLES, CUANDO POR
SUS FUNCIONES DEBAN DESPLEGAR ACTOS PARA SU
CUMPLIMIENTO.”

3. Juicio Federal. Inconforme con dicha resolucién, la autoridad
responsable promovié el juicio federal SCM-JG-2/2025, en el que la Sala
Regional Ciudad de México del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, en resoluciéon de trece de marzo confirmé la sentencia emitida

por este Tribunal Local.

4. El catorce de febrero, se recibi6 el oficio SFA/UAJ/AJ/139/2025, suscrito
por el titular de la Unidad de Asuntos Juridicos, de la Secretaria de Finanzas
y Administracion del Gobierno del Estado de Guerrero, mediante el que
informé que por oficio SFA/UAJ/AJ/79/2025, esa secretaria insto al
Ayuntamiento Municipal Constitucional de Metlatonoc, Guerrero, a dar

cumplimiento a lo requerido por este Tribunal, e exhibiera el pago de
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remuneraciones, aguinaldo y compensaciones en favor del actor,

remitiendo copia del referido oficio.

5. El veinte de marzo, se recibi6 el oficio SFA/DGAJ/AJ/265/2025, mediante
el cual el Titular de la Unidad de Asuntos Juridicos de la Secretaria de
Finanzas y Administracion del Gobierno del Estado de Guerrero, informa

entre otras cosas:

“...que el Ayuntamiento demandado es quien
debe cumplir con la sentenciay que la Secretaria
de Finanzas y Administracion del Estado, solo
debe de actuar en el &mbito de su competencia,
gue es el de transferir los recursos via
participaciones y aportaciones al Ayuntamiento
de Metlatonoc, Guerrero; para que cumpla con
sus respectivas obligaciones entre otras el de
cumplir con la sentencia...”

Por lo que, sefalé que dicha secretaria se encuentra imposibilitada

legalmente para dar cumplimiento a lo requerido.

6. Recurso de Reconsideracion. Contra la resolucion de la mencionada
Sala Regional, la responsable interpuso el Recurso de Reconsideracion
SUP-REC-77/2025, en el cual la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, en resolucion de veintiséis de marzo
determiné desechar de plano la demanda; por tanto, la sentencia de este
organo jurisdiccional electoral local adquirié firmeza, al haberse agotado la

cadena impugnativa.

7. Requerimiento de cumplimiento de sentencia a la responsable. Por
acuerdo de ocho de abril, la Magistrada instructora requirié al Ayuntamiento
responsable a través del Presidente y Tesorero, indistintamente, para que,
en un plazo de cinco dias habiles a partir de la notificacién del acuerdo,
realizara el pago a la parte actora de las cantidades sefaladas en sentencia
de veintiuno de enero. Cuyo término le fenecio el dia veintinueve de abril,
sin que se hubiere recibo informe alguno por parte de la autoridad

responsable.

D



TEE/JEC/244/2024
INCIDENTE

8. Acuerdo plenario de requerimiento de cumplimiento de sentencia.
Ante la falta de cumplimiento por parte del Ayuntamiento responsable, el
Pleno de este Tribunal Electoral emitié el acuerdo plenario de treinta de abril,
en el que, entre otras cosas, se requirié al Ayuntamiento para que en el plazo
de dos dias habiles contados a partir de la notificacion del acuerdo plenario,
realizara el pago correspondiente y remitiera informe a este Tribunal, sobre
lo mandatado en sentencia de veintiuno de enero y en dicho acuerdo,
exhibiendo las constancias que asi lo acreditaran. El plazo transcurrio del

seis al ocho de mayo.

9. Respuesta de la responsable al acuerdo plenario de requerimiento.
Por escrito recepcionado el ocho de mayo y dirigido a los “CC.
MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE
GUERRERO?”, esto es, dentro del plazo concedido al efecto, la responsable
realiz6 manifestaciones en relacion al acuerdo plenario sefialado en el punto
8 que antecede, en esencia, por conducto de la sindica procuradora se limité
a expresar “... el presupuesto para este ejercicio presupuestal 2025, ha sido
aprobado y este Ayuntamiento no tiene en este momento la capacidad
presupuestal para cubrir con el requerimiento que nos ha mandatado
ese tribunal, considero que ademas el juicio en donde sea pronunciado
el requerimiento estuvo adolecido de elementos de prueba que
demostraran con eficiencia y eficacia juridica la veracidad afirmada por el

actos...”.

10. Impugnacién del acuerdo plenario de treinta de abril. El ocho de
mayo, el ayuntamiento responsable, por conducto de la sindica procuradora,
interpuso el medio de impugnacion que denomindé “Juicio Electoral”’, en
contra el acuerdo plenario de treinta de abril, al cual le correspondié la clave
SCM-JG-27/2025, del indice de la Sala Regional Ciudad de México del
TEPJF, mismo que fue desechado el veintidés de mayo, y dicha

determinacion de desechamiento no fue recurrida.

11. Promocion del incidente de incumplimiento de sentencia. Mediante
escrito presentado el veintinueve de abril, el actor Luis Montealegre Galicia,
promovio incidente de incumplimiento de sentencia dictada en el presente

juicio electoral ciudadano, al efecto, entre otras cosas sefialo:
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“Como se observa de lo trasunto de la sentencia, se
ordeno al Presidente y al Tesorero del Ayuntamiento
del Municipio de Metlatbnoc, Guerrero, que en el
plazo de diez dias habiles realizara el pago de lo
condenado en la sentencia al suscrito, plazo que ha
trascurrido en demasia, sin que a la fecha se haya
dado cumplimiento a la misma.

En ese sentido y toda vez a la fecha el presidente y
al tesorero del ayuntamiento de Metlaténoc,
Guerrero, no han dado cumplimiento a los efectos
establecidos en la resolucién de 21 de enero de
2025.

Solicito que, en términos del punto resolutivo cuarto
de la sentencia de mérito, se dé cumplimiento a lo
ordenado por el pleno de este tribunal electoral, es
decir se vincule a la Secretaria de Finanzas y
Administracion del Gobierno del Estado de Guerrero,
para dar cumplimiento a la sentencia. Lo anterior,
toda vez que de no darse cumplimiento en sus
términos la sentencia, se estaria modificando el
punto resolutivo cuarto de la sentencia de mérito.”

12. Acuerdo de aperturade incidentey vistaala autoridad responsable.
Por acuerdo de treinta de abril, la Magistrada Ponente tuvo por recibido el
escrito de promocion de incidente aludido; aperturé incidente de
incumplimiento de sentencia, disponiendo su tramitacidon por cuerda
separada, por lo cual ordendé la integracién del cuaderno incidental

respectivo.

Asimismo, con copia simple del escrito mencionado, ordené dar vista a la
autoridad responsable a través del Presidente y Tesorero, respectivamente
del Ayuntamiento de Metlatébnoc, Guerrero (a traves de quienes se ordeno a
la responsable dar cumplimiento a la ejecutoria de trato), para que, en el
plazo de tres dias habiles, contados a partir de la notificacion de dicho
acuerdo, manifestara lo que a su derecho convenga. Apercibidos de que, en
caso de no desahogar la vista otorgada, se les tendria por perdido el

derecho para hacerlo con posterioridad.
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13. Notificacion de la vista de incidente y certificacion de su no
desahogo. La vista (sefialada en el punto 12 que antecede) ordenada por
la Magistrada Ponente en el acuerdo de treinta de abril, con motivo del
incidente que nos ocupa, fue notificada a la responsable el cinco de mayo,
mediante cédula de notificacion por oficio TEE/PV/067/2025 de esa fecha.
Cédula de notificacion en la que se especificd que, en el acuerdo a notificar
en el que se ordena la vista, se dispuso la notificacion de la misma al
Presidente y Tesorero del Ayuntamiento de Metlatonoc, Guerrero, a través

de la autoridad responsable.

14. Certificaciéon del plazo de la vistay acuerdo de no desahogo de la
misma. Mediante certificacion de nueve de mayo, se hizo constar que el
plazo de la vista de referencia transcurrié del seis al ocho de mayo, sin que
se haya recibido documento alguno relacionado con su contestacion. Por
tanto, mediante acuerdo de nueve de mayo, la Magistrada Ponente tuvo a
la responsable, a través del Presidente Municipal y Tesorero del
Ayuntamiento de Metlatdnoc, Guerrero, por no compareciendo en tiempo y
forma a desahogar la vista ordenada en acuerdo de treinta de abril, con
motivo de la apertura del presente incidente, en consecuencia, se les tuvo

por precluido su derecho para hacerlo con posterioridad.

15. Por acuerdo de treinta de mayo, se instruyo verificar y certificar, si en la
pagina de internet oficial del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, existia en el apartado de asuntos en instruccion, algin medio
de impugnacion interpuesto contra la sentencia de veintidos de mayo,
emitida la Sala Regional Ciudad de México, en el juicio federal SCM-JG-
27/2025.

16. Derivado de lo anterior, el treinta de mayo se certifico la inexistencia de
impugnacion contra la sentencia emitida en el expediente SCM-JG-27/2025;
con lo que, se concluye que el acuerdo plenario de treinta de abril quedo
firme, y, por ende, el requerimiento (tercero) de cumplimiento de sentencia

efectuado a la responsable en dicha determinacion plenaria.
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17. Acuerdo que ordena emitir resolucion incidental. Por acuerdo de
cuatro de junio se ordend el analisis de las constancias que integran el
cuadernillo incidental y en su oportunidad, emitir la resolucion

correspondiente.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Jurisdiccién y Competencia.

El Tribunal Electoral ejerce jurisdiccion y por tanto es competente para
conocer Yy resolver el presente incidente, toda vez que se controvierte un
incumplimiento de la sentencia definitiva que se emitié en el Juicio Electoral
Ciudadano TEE/JEC/244/2024.

SEGUNDO. Facultad de vigilar y hacer efectivas sus determinaciones.

Este 6rgano jurisdiccional tiene amplias facultades para vigilar y realizar
todas las medidas necesarias para lograr la plena ejecucién de sus
determinaciones, toda vez que, para hacer efectivo el derecho fundamental
de acceso a la justicia previsto en el articulo 17 de la Constitucion Federal,
de conformidad con los articulos 7, 27 y 37 de la Ley del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Guerrero, la jurisdiccion
de un Tribunal no se agota con el dictado de la resolucion, sino que tiene la
obligacioén de vigilar que sus determinaciones se cumplan, en los términos y

en las condiciones que se hubieran fijado.

Al respecto, resulta aplicable el criterio contenido en la jurisprudencia
24/2001, de rubro: "TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE
LA FEDERACION. ESTA FACULTADO CONSTITUCIONALMENTE PARA
EXIGIR EL CUMPLIMIENTO DE TODAS SUS RESOLUCIONES"?,

TERCERO. Actuacion colegiada.

Conforme a la materia respecto de la cual versa la presente resolucion
interlocutoria, compete al Pleno de este Tribunal, por tratarse de una

cuestion que no se refiere al procedimiento ordinario del medio impugnativo

2 Consultable en la Compilacién 1997-2013 de Jurisprudencia y tesis en materia electoral, del
TEPJF, volumen 1, de Jurisprudencias, paginas 698 y 699.



TEE/JEC/244/2024
INCIDENTE

interpuesto, sino tendente a constatar el incumplimiento de la determinacion

dictada en el expediente que nos ocupa.

Lo anterior, en términos de la jurisprudencia publicada con el rubro:
“MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES
QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL
PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA
SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR”.3

CUARTO. Precision de la accion incidental.

En la sentencia dictada por este Organo Jurisdiccional el veintiuno de enero,
se ordend a la responsable el pago de las remuneraciones respectivas, y se
vinculé a la Secretaria de Finanzas y Administracion del Gobierno del

Estado en los términos siguientes:

“... en caso de negativa de la autoridad responsable
para dar cumplimiento a la sentencia, se provea en
términos de su competencia a fin de realizar el pago
a gue se ha condenado a la referida autoridad y, a

favor del actor del presente juicio...”

Por tanto, la resolucion del presente incidente se centrara en la solicitud del
actor incidentista relativa a “en términos del punto resolutivo cuarto de la
sentencia de mérito, se dé cumplimiento a lo ordenado por el pleno de este
tribunal electoral, es decir se vincule a la Secretaria de Finanzas y
Administracion del Gobierno del Estado de Guerrero, para dar cumplimiento

a la sentencia”.

En el entendido que, la vinculacion de referencia ya ha sido ordenada en la
sentencia firme (en caso de negativa de cumplimiento de la responsable);
por lo que, la presente resolucion se centrara en determinar, si se ha puesto

de manifiesto o no la negativa de cumplimiento de la sentencia por parte de

3 Publicada en la Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Suplemento 3,
Afio 2000, paginas 17 y 18.
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la responsable, de ser el caso que, en efecto, se haya hecho patente la

negativa, se procederd a dar curso a la vinculacion en comento.

QUINTO. Estudio de la accion incidental.

Atendiendo a que el objeto de un incidente como el planteado, se encuentra
delimitado por lo resuelto en la ejecutoria respectiva; sélo se hara cumplir
aquello que se dispuso expresamente en la determinacion dictada por este
Organo Jurisdiccional en el expediente principal, y asi lograr un

cumplimiento eficaz en apego a lo decidido en la misma®.

A. Motivos de incumplimiento aducidos por el incidentista.

En esencia, refiere que el Presidente y Tesorero del Ayuntamiento del
Municipio Metlaténoc, Guerrero, no han cumplido los efectos la ejecutoria

emitida en el presente asunto.

Por lo cual, considera el incidentista que, en términos del punto resolutivo
cuarto de la sentencia de referencia, se debe dar cumplimiento a lo ahi
ordenado, esto es, se vincule a la Secretaria de Finanzas y Administracion

del Gobierno del Estado de Guerrero, para dar cumplimiento a la sentencia.

B. Acciones a las que se vinculé a la Secretaria de Finanzas y

Administracion del Gobierno del Estado de Guerrero.

En los efectos, de la sentencia cuyo cumplimiento se analiza, se vincul6 a

la secretaria en mencion, en los términos siguientes:

“Por otra parte, y toda vez que las sentencias no son de caracter
declarativo sino ejecutivo, se vincula a la Secretaria de Finanzas y
Administracion del Gobierno del Estado de Guerrero, a fin de que, en
caso de negativa de la autoridad responsable para dar cumplimiento
a la sentencia, se provea en términos de su competencia a fin de
realizar el pago a que se ha condenado a la referida autoridad y, a
favor del actor del presente juicio.

4 Conforme a lo razonado por la Sala Superior al resolver el incidente de inejecucion derivado del
expediente SUP-JDC-37/2023, criterio que comparte este Tribunal Electoral.

10
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Lo anterior, en virtud de que las sentencias obligan a todas las
autoridades, independientemente de que figuren o no con el caracter
de responsables, ya que en virtud de sus funciones les corresponde
desplegar actos tendientes a cumplir con el fallo, de conformidad con
la jurisprudencia numero 31/2002, del rubro EJECUCION DE
SENTENCIAS ELECTORALES. LAS AUTORIDADES ESTAN
OBLIGADAS A ACATARLAS, INDEPENDIENTEMENTE DE QUE
NO TENGAN EL CARACTER DE RESPONSABLES, CUANDO POR
SUS FUNCIONES DEBAN DESPLEGAR ACTOS PARA SU
CUMPLIMIENTO”.

C. Actos relacionados con la ejecucién de la sentencia.

1. El veintidés de enero, se notificé a la responsable la ejecutoria cuyo

cumplimiento se analiza. Sin que haya atendido sus efectos, en relacion

con efectuar el pago ordenado a favor del actor.

. El veintidos de enero, se notific6 dicha resolucién a la vinculada

Secretaria de Finanzas y Administracion del Gobierno del Estado.

. El catorce de febrero, se recibi6 el oficio SFA/UAJ/AJ/139/2025, suscrito
por el titular de la Unidad de Asuntos Juridicos, de la Secretaria de
Finanzas y Administracion del Gobierno del Estado de Guerrero,
mediante el que informé que por oficio SFA/UAJ/AJ/79/2025, esa
secretaria instd al Ayuntamiento Municipal Constitucional de Metlaténoc,
Guerrero, a dar cumplimiento a lo requerido por esta Tribunal, e exhibiera
el pago de remuneraciones aguinaldo y compensaciones en favor del

actor, remitiendo copia del referido oficio.

. El veinte de marzo, se recibi6 el oficio SFA/DGAJ/AJ/I265/2025,
mediante el cual el Titular de la Unidad de Asuntos Juridicos de la
Secretaria de Finanzas y Administracion del Gobierno del Estado de
Guerrero, informa entre otras cosas: “...que el Ayuntamiento demandado
es quien debe cumplir con la sentencia y que la Secretaria de Finanzas
y Administracion del Estado, solo debe de actuar en el ambito de su
competencia, que es el de transferir los recursos via participaciones y

aportaciones al Ayuntamiento de Metlatonoc, Guerrero; para que cumpla

11
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con sus respectivas obligaciones entre otras el de cumplir con la

sentencia...”

Por lo que también sostuvo que dicha secretaria se encuentra

imposibilitada legalmente para dar cumplimiento a lo solicitado.

5. Por acuerdo de ocho de abril, la Magistrada instructora requirio al
Ayuntamiento responsable a través del Presidente y Tesorero,
indistintamente, para que, en un plazo de cinco dias habiles a partir de la
notificaciéon del acuerdo, realizara el pago a la parte actora de las
cantidades sefialadas en sentencia de veintiuno de enero. Cuyo término
le fenecid el dia veintinueve de abril, sin que la responsable haya

atendido el requerimiento.

6. Ante la falta de cumplimiento por parte del Ayuntamiento responsable, el
Pleno de este Tribunal Electoral emitié acuerdo plenario el treinta de abril,
en el que, entre otras cosas, se requirié al Ayuntamiento para que en el
plazo de dos dias habiles contados a partir de la notificacion del acuerdo
plenario, realizara el pago correspondiente y remitiera informe a este
Tribunal, sobre lo mandatado en sentencia de veintiuno de enero y en
dicho acuerdo, exhibiendo las constancias que asi lo acreditaran. El

plazo transcurrié del seis al ocho de mayo.

7. Dentro del plazo concedido al efecto, la responsable, por conducto de la
Sindica Procuradora, realiz6 manifestaciones en relacion al acuerdo
plenario de treinta de abril, en esencia, se limit0 a expresar que el
presupuesto para el ejercicio presupuestal dos mil veinticinco ha sido
aprobado, y que el Ayuntamiento no tiene en este momento la capacidad

presupuestal para cubrir el requerimiento mandatado por este tribunal.
D. Decision.
En el presente asunto, al referir el incidentista que solicita se vincule a la

Secretaria de Finanzas y Administracion del Gobierno del Estado para dar
cumplimento a la ejecutoria, se advierte que su intencidén es que se dé curso
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0 se haga efectiva esa vinculacion, ante la negativa de cumplimiento de la
responsable.

Al respecto, se estima fundado el incidente de incumplimiento de

sentencia planteado por el actor incidentista, por lo siguiente.

La ejecutoria emitida por este Tribunal, es clara en sus efectos al establecer
gue se vincula a la Secretaria de Finanzas y Administracion del Gobierno
del Estado de Guerrero, a fin de que, en caso de negativa de la autoridad
responsable para dar cumplimiento a la sentencia, se provea en
términos de su competencia a fin de realizar el pago a que se ha condenado

a la referida autoridad y, a favor del actor del presente juicio.

En ese sentido, para llevar a cabo materialmente dicha vinculacion, la
condicién previa es que exista negativa de la responsable para cumplir la

ejecutoria.

Bajo esa condicion, se tiene que la negativa de referencia se ha puesto
de manifiesto en autos, ya que como se ha sefialado lineas arriba, se
requirié a la responsable por primera ocasion el cumplimiento del fallo al
notificarselo (con independencia de la firmeza o no del acto, puesto que es
de explorado derecho que, en materia electoral la interposicion de medios
de impugnacion no produce efectos suspensivos). Primer requerimiento
gue, cuyo plazo de cumplimiento fenecié el seis de febrero, sin que fuera

atendido por la responsable.

El segundo requerimiento a la responsable fue efectuado por la Magistratura
Ponente en acuerdo de ocho de abril, cuyo plazo de cumplimiento fenecio

el veintinueve de abril, sin que fuera atendido.

El tercer requerimiento fue efectuado en el acuerdo plenario de treinta de
abril, cuyo plazo de cumplimiento fenecio el siete de mayo. Al respecto, Si
bien, dentro del plazo concedido la responsable (mediante escrito de ocho
de mayo) expuso de manera general imposibilidad de cumplimiento, se

considera que no hizo manifestacion alguna para que este Tribunal tuviera
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conocimiento de cudl es el estado que guarda el proceso de cumplimiento,
0 en su defecto, de cudles son los impedimentos juridicos (o demostrar los
materiales) que enfrenta para hacerlo, pues se limitd a referir falta de
capacidad presupuestaria sin acreditar sus aseveraciones, por lo que no se
cuenta con elementos objetivos para tener por justificado el incumplimiento

de la sentencia.

Méxime que (no obstante de que en materia electoral no hay efectos
suspensivos), la impugnacién® del tltimo acuerdo plenario de requerimiento
de cumplimiento de sentencia a la responsable de treinta de abril, fue
desechada el veintid6s de mayo por la Sala Regional Ciudad de México, al
resolver el expediente SCM-SG-27/2025, sin que la sentencia federal
respectiva haya sido recurrida, como se hizo constar en la certificacion de
treinta de mayo, por lo que, dicho acuerdo plenario de requerimiento quedo

firme.

Por tanto, las argumentaciones de la responsable (incluidas las vertidas en
la impugnacion federal de referencia) se considera que se tratan de evasivas

para cumplir con la ejecutoria emitida en el presente asunto.

Fundamentalmente, porque el monto que se ordend se pagara a la parte
actora, se trat6 de un recurso presupuestado para ese efecto en el
presupuesto de egresos del ejercicio 2024 del Ayuntamiento responsable,
por tanto, dicho capital se encontraba a disposicion de la responsable,
sin que hubiere necesidad de hacer alguna modificacion o ampliaciéon

al presupuesto para el cumplimiento de la obligacion.

Maxime que, la responsable no contestd la vista que con motivo de la
apertura del presente incidente se le efectuo, a fin de manifestar lo que a su

derecho convenga.

5 En la que, entre otras cosas, se dolid de que se requirié el cumplimiento de la sentencia que nos ocupa al
Ayuntamiento por conducto del Presidente y Sindico Municipal, en lugar de haberse requerido dicho
cumplimiento al cabildo del Ayuntamiento.
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Por las razones expuestas, al no atender la responsable dos requerimientos
de cumplimiento de la sentencia, y no justificar con motivo del tercero (que
estd firme, porque la impugnacion en su contra se desecho y dicho
desechamiento no se impugnd) el impedimento juridico o material para no
cumplir el fallo, se considera que se advierte la negativade laresponsable

para cumplir la ejecutoria de veintiuno de enero.

Ahora bien, lo ordinario es que determinado lo anterior, inmediatamente
debiera procederse en los términos del resolutivo cuarto® de la ejecutoria, a
fin de llevar a cabo materialmente la vinculacion a la Secretaria de Finanzas

y Administracién del Gobierno del Estado.

Sin embargo, como se sefialé en parrafos que anteceden, la secretaria de
referencia planted en autos tener imposibilidad juridica para cumplir con
la vinculacion decretada en la ejecutoria, circunstancia que debe ser

analizada en esta resolucion.

En ese sentido, la secretaria de finanzas, por conducto del Titular de la
Unidad de Asuntos Juridicos, mediante oficio SFA/DGAJ/AJ/265/2025,
sefialé que se encuentra imposibilitada legalmente para dar cumplimiento a
lo requerido, ya que la ley prohibe destinar a otros fines los recursos que
via Gobierno del Estado y a través de dicha secretaria, le son transferidos

al Ayuntamiento de Metlatonoc, Guerrero.

Asimismo, que dicha secretaria se encuentra obligada a ajustarse a los
lineamientos establecidos en la Ley del Sistema de Coordinacion
Hacendaria del Estado de Guerrero, y que de conformidad al articulo 34 de
dicha ley, las participaciones de dicho municipio en ningun caso podran
ser embargadas o retenidas para ponerlas a disposicion de este 6rgano

|”

jurisdiccional para “solventar las contingencias labora

6 “CUARTO. Se vincula a la Secretaria de Finanzas y Administracién del Gobierno del Estado de
Guerrero, para dar cumplimiento a la sentencia en caso de negativa de la autoridad responsable,
en términos de la parte in fine del considerando QUINTO de la presente resolucion.”
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Que realizar ello, implicaria para la secretaria no ajustarse a los lineamientos
legales y en su momento, en términos de los articulos 6 y 9 de la Ley de
Coordinacion Fiscal, pagar intereses a la tasa de recargo y que la federacion
descontara del monto de participaciones que corresponda al Estado,

sufriendo un perjuicio grave en el presupuesto de la entidad.

Por lo cual sostiene que el Gobierno del Estado no puede retener el
presupuesto, ni destinarlo para otros fines que no sean los que la ley

establece.

Asimismo, refiri6 que por acuerdo parlamentario, el Congreso del Estado
declar6 improcedentes y sin materia las peticiones que solicitan se afecten
recursos federales que perciben los municipios para cubrir sentencias.
Al efecto sefald adjuntar copia del acuerdo aludido, sin hacerlo, con lo que,
se estima no demostrd los extremos de su argumentacion, pues no da
mayores elementos como numero o fecha de acuerdo, sesion en la que se

aprobo, entre otros aspectos de relevancia.

Por otra parte, indicé que el ayuntamiento responsable es el obligado a
cumplir la sentencia a través de sus propios ingresos derivados de su
recaudacion, de conformidad al articulo Noveno Transitorio de la Ley de
Ingresos para el Municipio de Metlaténoc, Guerrero, para el ejercicio fiscal
2025, que establece que el ayuntamiento considerara en su presupuesto de
egresos las previsiones necesarias para cumplir de manera institucional con

las obligaciones y adeudos, derivadas de sentencias o laudos laborales.

Al respecto, se considera que no tiene razon dicha secretaria de finanzas
en sus argumentos, vertidos a efecto de no dar cumplimiento a la vinculacién

decretada en autos, por lo siguiente:

1. Los recursos cuyo pago se ordend en la sentencia que ahora se analiza,
en su momento se presupuestaron y se pusieron a disposicion del
ayuntamiento responsable; sin embargo, de conformidad a lo resuelto en
autos, quedo acreditada la omision de la responsable de pagarlos actor, en

via de remuneraciones a que tiene derecho por el ejercicio del cargo.
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2. Se reitera, en la ejecutoria se ordend el pago de remuneraciones que en
su momento fueron presupuestadas, por tanto, no se esta ante un escenario
de destinar recursos a otros fines como lo advierte la secretaria de

finanzas.

3. Por otro lado, se equivoca la secretaria de finanzas al considerar el
presente asunto como de indole laboral, pues no se trata de una relacion de
trabajo entre el ayuntamiento responsable (como patrdn) y el actor (como

empleado-trabajador).

En efecto, el particular caso corresponde a un asunto de afectacién de
derechos politico-electorales, por la omision de la responsable del pago de
remuneraciones a favor del disconforme, (ya presupuestadas) por el
ejercicio del cargo de regidor, en su momento integrante del ayuntamiento

responsable.

4. En consecuencia, la sentencia a ejecutar o cumplir no es un laudo en
materia laboral, sino una resolucién de restitucién de derechos politico-

electorales, con el efecto de pago de dietas o remuneraciones.

Con independencia de lo anterior, se tiene que, si bien el articulo 347 de la
Ley numero 427 del Sistema de Coordinacion Hacendaria del Estado de

Guerrero, asi como el articulo 9°8 de la Ley de Coordinacion Fiscal, prevén,

" ARTICULO 34.- Las Participaciones seran entregadas a los Ayuntamientos por la Secretaria
dentro de los cinco dias siguientes a aquél en el que el Estado las reciba de la Secretaria de
Hacienda y Crédito Publico. Esta entrega podra ser directa o a través de un fideicomiso para la
distribucion y fuente de pago de Participaciones Municipales, que al efecto se constituya.

Estas Participaciones en ningln caso podran ser embargadas y sélo podran afectarse como
garantias para el pago de obligaciones contraidas por los Municipios, con la autorizacion
del H. Congreso del Estado e inscritas en el Registro Unico de Obligaciones y Empréstitos
gue lleva la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, asi como también en el Registro de
Obligaciones y Empréstitos del Estado de Guerrero, a favor de la Federacion o de
Instituciones de Crédito que operen en el territorio nacional o a favor de personas fisicas o
morales de nacionalidad mexicana.

8 Articulo 90.- Las participaciones que correspondan a las Entidades y los Municipios son
inembargables; no pueden afectarse a fines especificos, ni estar sujetas a retencion, salvo
aquéllas correspondientes al Fondo General de Participaciones, al Fondo de Fomento
Municipal y a los recursos a los que se refiere el articulo 4-A, fraccién |, de la presente Ley,
gue podrén ser afectadas en garantia, como fuente de pago de obligaciones contraidas por
las Entidades o los Municipios, o afectadas en ambas modalidades, con autorizacién de las
legislaturas locales e inscritas en el Registro Publico Unico, de conformidad con el Capitulo
VI del Titulo Tercero de la Ley de Disciplina Financiera de las Entidades Federativas y los
Municipios, a favor de la Federacion, de las instituciones de Crédito que operen en territorio
nacional, asi como de las personas fisicas 0 morales de nacionalidad mexicana.
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entre otras cosas, que las participaciones de los ayuntamientos en ningun

caso podran ser embargadas.

Empero, en principio, por las razones antes sefialadas, no estamos en la
presencia de un embargo; por otro lado, -dicho sea de paso- dichos articulos
también disponen, entre otros aspectos, que las participaciones de mérito
podran ser afectadas en garantia para el pago de obligaciones contraidas
por los municipios, con la autorizacion del Congreso del Estado, a favor de

personas fisicas de nacionalidad mexicana.

Asimismo, en lo que hace al articulo Noveno Transitorio®, de la Ley de
Ingresos para el Municipio de Metlatonoc del Estado de Guerrero, para el
Ejercicio Fiscal 2025, también se precisa que, dicho dispositivo entre otras

cosas, establece que:

“Este Municipio reconoce que es el Unico obligado a cumplir con el
pago de sentencias y laudos laborales a través de sus recursos
propios y fuentes de financiamiento, permitidos por la Ley, y que no
requieren autorizacion del Congreso del Estado; razén por la cual, no
se debe vincular al Poder Legislativo con el objeto de que este
Municipio cumpla con su obligacién institucional intransferible de
pago, dada su autonomia tributaria y presupuestal.”

Los Municipios podran convenir que la Entidad correspondiente afecte sus participaciones o
aportaciones susceptibles de afectacion, para efectos de lo establecido en el parrafo anterior de
este articulo.

No estaran sujetas a lo dispuesto en el primer parrafo de este articulo, las compensaciones que se
requieran efectuar a las Entidades como consecuencia de ajustes en participaciones o de
descuentos originados del incumplimiento de metas pactadas con la Federacién en materia de
administraciéon de contribuciones. Asimismo, procederan las compensaciones entre las
participaciones federales e incentivos de las Entidades y de los Municipios y las obligaciones que
tengan con la Federacion, cuando exista acuerdo entre las partes interesadas o esta Ley asi lo
autorice.

9 ARTICULO NOVENO. En observancia de la Ley Organica del Municipio Libre y de la Ley de
Presupuesto y Disciplina Fiscal, ambas del Estado de Guerrero, el presupuesto de egresos del
Honorable Ayuntamiento del Municipio de Metlaténoc, Guerrero, considerara en su presupuesto de
egresos las previsiones necesarias para cumplir de manera institucional con las obligaciones y
adeudos, derivadas de sentencias o laudos laborales. El uso y destino de los recursos para este
efecto deberan ser fiscalizados por la Auditoria Superior del Estado en la revision de la Cuenta
Puablica respectiva. Este Municipio reconoce que es el Unico obligado a cumplir con el pago
de sentencias y laudos laborales a través de sus recursos propios y fuentes de
financiamiento, permitidos por la Ley, y que no requieren autorizacion del Congreso del
Estado; razén por la cual, no se debe vincular al Poder Legislativo con el objeto de que este
Municipio cumpla con su obligacién institucional intransferible de pago, dada su autonomia
tributaria y presupuestal.
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Al respecto, es de reiterarse que, la sentencia relativa al juicio electoral
ciudadano que nos ocupa, no se trata de una sentencia o resolucién
laboral, dado que el actor en su momento integré6 el cabildo del
ayuntamiento como regidor, por lo cual no estamos ante una relacion patrén-

trabajador, sino ante un asunto politico-electoral de ejercicio del cargo.

Ademas, de ser el caso, atendiendo al principio de jerarquia normativa,
dicha disposicion local (noveno transitorio referido), no puede contravenir la
disposicion federal (articulo 9° sefialado) que permite la afectacién de las
participaciones de los municipios, en garantia para el pago de obligaciones
contraidas por los municipios, con la autorizacion del Congreso del Estado,

a favor de personas fisicas de nacionalidad mexicana.

En ese sentido, se insiste que, si es valido que en el particular caso se haya
vinculado a la Secretaria de Finanzas y Administraciéon del Gobierno del
Estado en los términos de la ejecutoria de veintiuno de enero, sin que
aquella esté impedida para acatar dicha determinacién bajo el argumento
de la inembargabilidad de las participaciones de los ayuntamientos, porque,

como ya se explicd, no se esta ante una figura de embargo.

Ademas, suponiendo sin admitir que se tratara de un embargo, existe una
excepcion a la norma, en el sentido de que podra hacerse la afectacion
correspondiente con la autorizacién de la legislatura estatal'®. Lo cual, en el
caso, no es aplicable como primera opcién para cumplir la vinculacion

ordenada (al existir otras alternativas como en adelante se abundara).

Sin que esa sea la Unica via o alternativa de la secretaria -en términos de
su competencia- de la que pueda disponer a fin de cumplir la vinculacion de
mérito, pues no hay que perder de vista que, en diferentes antecedentes
tanto de expedientes de este Tribunal como federales, se ha vinculado a la

secretaria de finanzas en los mismos términos que en el presente asunto.

10 Ver lo resuelto en el expediente SX-JDC-891/2018, donde se abord6 el tema de la excepcion a
la inembargabilidad de participaciones municipales, y se ordené a un Tribunal Electoral Local
ordenara a la secretaria de finanzas estatal, retuviera el monto del respectivo adeudo de
remuneraciones a los actores.
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Al efecto, se citan algunos expedientes en los que este Tribunal realizé
vinculacion a la secretaria de finanzas en similares circunstancias a las del
particular asunto, a saber, entre otros, los juicios electorales ciudadanos
TEE/JEC/035/2023, TEE/JEC/046/2022 y su acumulado
TEE/JEC/047/2022, TEE/JEC/137/2018, TEE/JEC/116/2015,
TEE/JEC/067/2018 y TEE/SSI/JEC/002/2017.

En algunos expedientes la responsable efectio el pago respectivo sin
intervencion de la vinculada; en tanto que, en otros, por ejemplo, los ultimos
dos citados, la vinculada de acuerdo a su competencia remitido cheques
a este oOrgano jurisdiccional con motivo de la vinculacion, por
incumplimiento de pago de los ayuntamientos responsables en esos

asuntos.

Al respecto, no se omite sefialar que, es un hecho notorio que deriva de la
actividad jurisdiccional de este Tribunal, que en el juicio electoral ciudadano
TEE/SSI/JEC/002/2017, el mismo apoderado legal que ahora sefala
imposibilidad juridica de la secretaria de finanzas para cumplir la vinculacion
de mérito, fue quien remitié un titulo de crédito el veinticuatro de mayo de
dos mil veintitrés, derivado de una vinculacion similar en ese asunto, ello a

través del oficio que enseguida se inserta.
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Chilpancingp de los Bravo, Gro., a 23 de Mayo del 2023

C. JOSE INES BETANCOURT SALGADO

MAGISTRADO PONENTE DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE GUERRERO

‘PRESENTB

4 TRIBUNAL ELECTORAL
x. ESTADO pp Gue::ckog‘
AN

LIC. JORGI- LUIS PINEDA ORTIZ, promoviendo cn mi cardcter de Titular de la Unidad de
%05 Jurldnos de Ja de Secretaria de Finanzas y Administracion dcl Gobiermo del Estado de

Gucﬁ% y en representacion de! Secreterio de Finanzas, sefialando como domicilio para oir y

re%

”,-/

mmtlcauoneq el ubicado en gl Recinto de las Oficinas del Poder Elecunvo del Estado de

‘aner Piso, Edificio Acapuico, Boulevard René Juarez Cisneros. al sur de ésta Ciudad

Ujaﬁ'”:l fe Usted respetuosamente comparezeo y expongo:

b\/

:7-

BEnmagncion a su oficio nimero TEE-P-11-060/2023, emitido en el Juicio Electoral Ciudadano en
G

* que sc actiia, a través del cual requiere a mi representado, informe y justifique anté ese Tribunal

Electoral, si existe evidencia documental de la afectacion de las participaciones del H.

Ayuntamiento de Martir de Cuilapan, para efectuar ¢} pago de la cantidad que e corresponde & la 0‘

cmdadana_ al respecto me permito exhibir ¢l siguiente cheque de la

Institucion Bancaria Santander:

‘No.deCheque |

V:Nombrr: ;1:] Acior

587 ki _

Fa'rcislidad Monto

Unico pago $8,000.00

Asimismo, solicito de manera atenta, gue una vez gue sea entregado dicho titulo de crédito al actor,

remita a esta Direccion General a mi cargo, la copia certificada de la comparecencia. por triplicado,

/'/

asi como la copia de la identificacion oficial del actor, expedida por ¢l lnstitute Nacional Electoral,

S i g

21



TEE/JEC/244/2024
INCIDENTE

Tribunal Electoral del Estado de Guerrero

JUICIO ELECTORAL CIUDADANO !

= 8w /// E *

YOG £LECTORAL TEEGRO-JEC.002/2017

DOLESTADS UK Suls | HERD
FECHAqu COLES. 24 DE MAYO DE
RECEPCION (223 ",
1
|

AUTORIDAD  |H Ayntamiento congtiucicnal oei

RESPONSABLE |Municipio de Martr da Cuilapsn,
Guerrera

TERCERO
INTERESADO

m.E%aca 50 t @ 1 UNA COVIATE PDLIZA OF
CHEQUE ¥ EN LA PaNTE
B AR Y ENE N
ElRUG CRIGINAL
FOLIO MIVERO, 1 n 1
SFALAIEZ 22 OF
FECEAOYON 1

| v [T ] o [
i [T ] oo ] | ¥

rmaposro;u[: 5 | LETRA m |
|

OpwTROL 0€ RECEPCION - ISR | oirs

22



TEE/JEC/244/2024
INCIDENTE

T NAHL ; .

B L [~ ‘ as ‘
2[5 GUERRERO | fuamcasy | ifepmoos y.ox
SALL  @eemomieTioo | ADMINISTRACION |

En ese contexto y con la exhibicion del titulo de crédito, ante ese Tribunal Flectoral en el Estado
de Guerrerg, se ha dado cumplimiento total a todas v cada una de px:wtacioncs candenadas
‘édemro del Juicio Ciudadano Electoral en que se actia, en contra del Municipio de MARTIR DK

CUILAPAN, GUERRERO, derivado de ello, solicito tenga a bien ordenar el archivo del presente

asunto como TOTAL Y DEFINITIVAMENTE CONCLUIPO.

Por [0 expuesto, a Usted C. Magistrado, a
UNICO. - Tener a o representada por informando. de?tm del expediente en que se actba.
Le reitero la seguridad de mi atenta co ysideracion
ATENTAMENTE

o) “TRANSFORMANDO\GUERRERO”
. 5%{mos JURIDICOS

EL TITULAR DE LA UNIDAD DA

Bl ode Bod oboboobeof ol e deohaab oo d b ol de TadadubaBoboBodu Be S Dodhid
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A mayor abundamiento de lo que viene exponiendo, se destaca lo resuelto
por la Sala Regional Xalapa del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, en el expediente SX-JDC-891/2018, que, en lo aqui interesa,
en relacion a la inembargabilidad de participaciones y vinculaciéon a las
secretarias de finanzas de los estados, vertid6 las consideraciones

siguientes:

- El Tribunal Electoral local puede recurrir de manera efectiva otros
instrumentos que se encuentran a su alcance para hacer cumplir sus

determinaciones en cuanto al pago de dietas ordenadas.

- Conforme al articulo 9 de la Ley de Coordinacién Fiscal, si bien, por regla
general, las participaciones son inembargables, ni pueden ser sujetas a
retencidn; lo cierto es que la propia ley establece una excepcidén, misma que

requiere autorizacion de las legislaturas locales.

- Respecto a la naturaleza de las participaciones federales, la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién ha sefialado que éstas se rigen por el
“principio de libre determinacion”, como una facultad de libre disposicion y

aplicacién de tales recursos

- En un primer momento, por autorizacion del Congreso local, los municipios
pueden afectar las participaciones a fin de cumplir con las sentencias que

ordenan el pago de dietas.

- Si no procediera pago alguno que no esté comprendido en el presupuesto

de egresos correspondiente, existe la posibilidad de modificarlo.

- Dicha Sala Regional ha considerado que los 6rganos jurisdiccionales
locales pueden ordenar directamente a la Secretaria de Finanzas o su
similar en los Estados la afectacion de las participaciones para cumplir con
las sentencias condenatorias al pago de dietas, pues son los gobiernos
estatales quienes dispersan los recursos a los municipios de conformidad

con el articulo 6 de la citada Ley de Coordinacion Fiscal.
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- Es procedente que el Tribunal Electoral local ordene la afectacion, como
garantia o como fuente de pago, de las participaciones que reciben los
municipios correspondientes al Fondo General de Participaciones, al Fondo
de Fomento Municipal, y los recursos que se refiere el articulo 4-A, fraccién
I, de la Ley de Coordinacion Fiscal, a fin de cumplir con obligaciones
derivadas de sentencias que ordenen el pago de dietas, lo cual es posible,

contrario a lo aducido por la secretaria de finanzas del Estado respectivo.

- El Tribunal Electoral local debera ordenar a la Secretaria de Finanzas del
Estado la retencion del monto del adeudo y su entrega a los actores con
cargo a las participaciones federales, previo cumplimiento de las
disposiciones fiscales respecto a las retenciones correspondientes y
notificar a la Auditoria Superior de la Federacion ya que es la que fiscaliza
tales recursos, en términos de los articulos 1, 2, fraccion Xl, 47,y 50, de la

Ley de Fiscalizacién y Rendicion de Cuentas de la Federacion.

- El Tribunal Electoral local tiene a su alcance dicho mecanismo juridico para

restituir a la parte actora en el pago de dietas.

- No existe justificacion alguna para que, la Secretaria de Finanzas del
Estado no pueda, en su momento, acatar lo mandatado por el Tribunal
Electoral local maxime que, tiene la posibilidad de ordenar una afectacion
como garantia o fuente de pago de las prestaciones referidas, a fin de

cumplir la sentencia.

De igual forma, es importante resaltar las consideraciones de la Sala
Regional Distrito Federal, ahora Ciudad de México, del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, al resolver el expediente SDF-JE-48/2016
(en el que se impugnd una determinacion de ese oOrgano jurisdiccional),
donde, al declarar infundados los “Agravios que aducen la
indebida vinculacion a la Secretaria de Finanzas”, considero que cuando el
organo jurisdiccional no sefiale cuales recursos econdmicos podran o
deberan afectarse, tal circunstancia no implica que otorgue una facultad

discrecional a secretaria de finanzas o la autorizacion para que actue
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arbitrariamente, excediendo sus facultades u obrando en contra de las

normas.

Asimismo, dicha autoridad federal electoral estableci6é que, el hecho de que
un organo jurisdiccional ordene a una autoridad administrativa que realice
un acto en su auxilio, no implica la licencia para que ésta actle en contra de
la ley, sino que, debe entenderse como una instruccion para que —en el
marco de sus atribuciones y con estricto apego a la ley— realice las

actividades ordenadas.

Ademas, la sala federal consideré en ese asunto que, debe tenerse en
cuenta que la autoridad responsable (Tribunal Electoral del Estado de
Guerrero) no cuenta con la informacion financiera del Municipio ni los
elementos suficientes para determinar los recursos que pueden o deben ser
afectados, a diferencia de la secretaria de finanzas que, por sus funciones

y atribuciones, cuenta con la informacién suficiente para tomar esa decision.

Por tanto, atendiendo que de conformidad a la ejecutoria de veintiuno de
enero, la vinculacion a la Secretaria de Finanzas y Administracion del
Gobierno del Estado de Guerrero, es para efecto de que “provea en términos
de su competencia a fin de realizar el pago a que se ha condenado a la
referida autoridad y, a favor del actor del presente juicio”, se considera que
dicha secretaria, en el &mbito de su competencia tiene diversas alternativas
u opciones, a fin de cumplir con la vinculacion que se le efectu6 en el

particular caso.

En consecuencia, se estima que no le asiste la razon a la Secretaria de
Finanzas y Administracion del Gobierno del Estado de Guerrero,
cuando aduce estar imposibilitada legalmente para cumplir con la

vinculacién decretada en la ejecutoria de veintiuno de enero.

Maxime que, la vinculacion efectuada en el particular asunto ha adquirido
firmeza, como se desprende de los antecedentes de esta resolucién y como
se sefald, existe la obligacion de este Tribunal de hacer cumplir sus

determinaciones, asi como de acatarla, en el caso por la vinculada.
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Por tanto, actualizada la negativa de cumplimiento de la ejecutoria de
veintiuno de enero por la responsable, procede dar cumplimiento al cuarto
punto resolutivo de dicha ejecutoria, esto es, dar cumplimiento a la orden de
vinculacién a la Secretaria de Finanzas y Administracion del Gobierno del
Estado de Guerrero, para cumplir la sentencia de fondo emitida en el
particular asunto, para lo cual, dicha secretaria a la brevedad debera proveer
en términos de su competencia, a fin de que se realice el pago a que se ha
condenado al ayuntamiento responsable, a favor del actor del juicio principal

(aqui incidentista).

Para los efectos anteriores, se concede a la secretaria un plazo no mayor
a cinco dias habiles posteriores a la notificacion de la presente
resolucion, para que informe a este organo jurisdiccional las acciones

llevadas a cabo, tendentes al cumplimiento de la vinculacién ordenada.

Se previene a la Secretaria de Finanzas y Administracion del Gobierno del
Estado de Guerrero, por conducto de su titular, que, en caso de no cumplir
la vinculacién decretada en la sentencia de veintiuno de enero, se le
impondra (al titular de la secretaria) una de las medidas de apremio
establecidas en el articulo 37, de la Ley numero 456 del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Guerrero, las cuales

consisten en:

I. Apercibimiento;

Il. Amonestacion;

lll. Multa hasta por quinientas veces el valor de la Unidad de Medida
y Actualizacion vigente. En caso de reincidencia, se podra aplicar
hasta el doble de la cantidad sefialada;

IV. Auxilio de la fuerza publica; y

V. Arresto hasta por treinta y seis horas.

”

Asi también, se dara vista a la Gobernadora Constitucional del Estado de
Guerrero, como Su superior jerarquico, para su conocimiento y efectos

legales a que haya lugar.
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Finalmente, no se omite sefalar que, lo determinado en la presente
sentencia incidental no anula los efectos decretados en el acuerdo plenario
de treinta de abril, emitido en el expediente principal, puesto que el presente
incidente se sigue por cuerda separada y lo que se pretende, ya sea en el
expediente principal o en el incidental, es que se dé cumplimiento a la

ejecutoria de veintiuno de enero.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

PRIMERO. Es fundado el incidente de incumplimiento de sentencia

planteado por Luis Montealegre Galicia.

SEGUNDO. Se ordena la Secretaria de Finanzas y Administracién del
Gobierno del Estado de Guerrero, dé cumplimiento a la vinculacién
decretada en la ejecutoria de veintiuno de enero, emitida en el Juicio
Electoral Ciudadano TEE/JEC/244/2024.

TERCERO. Se ordena glosar copia certificada de la presente resolucion

interlocutoria al expediente principal.

NOTIFIQUESE personalmente la presente resolucion a la parte actora
incidentista en el domicilio sefialado en autos; por oficio a la autoridad
responsable en el domicilio sefialado en autos y a través de esta al
Presidente y Tesorero Municipal del Ayuntamiento de Metlaténoc,
Guerrero, y a la Secretaria de Finanzas y Administracion del Gobierno del
Estado de Guerrero, en su domicilio oficial, con copia certificada de la
presente resolucion; y, por cédula que se fije en los estrados al publico
en general, en términos de lo dispuesto por los articulos 31, 32 y 33 de
la Ley nimero 456 del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral del Estado de Guerrero.
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Asi por Unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron las Magistradas
y los Magistrados integrantes del Pleno del Tribunal Electoral del Estado
de Guerrero, fungiendo como Ponente la Magistrada Evelyn Rodriguez

Xinol, ante la Secretaria General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

ALMA DELIA EUGENIO ALCARAZ
MAGISTRADA PRESIDENTA

DANIEL PRECIADO TEMIQUEL CESAR SALGADO ALPIZAR
MAGISTRADO MAGISTRADO

EVELYN RODRIGUEZ XINOL
MAGISTRADA

MARIBEL NUNEZ RENDON
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS
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