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Chilpancingo de los Bravo, Guerrero; veintiséis de junio de dos mil

veintiséisl

Sentencia del Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Guerrero, que
resuelve el Juicio Electoral Ciudadano identificado con la clave alfanumérica
TEE/JEC/009/2026, promovido en contra del Ayuntamiento de
Xalpatlahuac, Guerrero2, el Presidente Municipal3y Tesorero Municipal4del

mismo, conforme a los siguientes:

ANTECEDENTES

De conformidad con lo expresado en el escrito impugnativo, asi como de las

constancias que obran en autos, se advierte lo siguiente:

I. Del proceso electoral 2023-2024.

1. Jornada Electoral. El dos de junio de dos mil veinticuatro, se llevo a cabo

la jornada electoral para la eleccion del Ayuntamiento.

2. Expedicién de la Constancia de Asignacién de Regidurias. El seis de

1Llas fechas precisadas en la resolucién corresponden al afio dos mil veintiséis, salvo mencion
expresa.

2 En lo sucesivo Ayuntamiento.

3 En lo subsecuente Presidente.

4En adelante Tesorero.
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dftiGraedendos mil veinticuatro, el Consejo Distrital Electoral 27, del Instituto

Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de Guerrero, expidio la
N2-ELIMINADO 64

3. Instalacion del Ayuntamiento y toma de protesta. El treinta de
septiembre de dos mil veinticuatro se instal6 el Ayuntamiento para el periodo

2024-2027 y se tomd protesta a sus integrantes.

[I. Del Juicio Electoral Ciudadano.

1. Presentacion. El ocho de mayo, a las quince horas con veinticuatro
N3-ELIMINADO 1
del Ayuntamiento, presentd Juicio Electoral Ciudadano en la oficialia de

partes de este érgano jurisdiccional, en contra de:

“1 La omision y retencion indebida del pago de las remuneraciones y
demas percepciones inherentes al cargo que desempefio como
N4-ELIMINADO 64 a partir de la
primera quincena de marzo de dos mil veintiséis y hasta la fecha de
presentacion del presente juicio.

2. La obstruccion, limitacion y afectacion material al ejercicio efectivo
del cargo para el cual fui electo popularmente como integrante del
Ayuntamiento de Xalpatldhuac, Guerrero.

3. La exclusion funcional y falta de informacion institucional
relacionada con las actividades, funcionamiento y dinamica del cabildo
municipal.

4. Los actos de presion, hostilidad e intimidacion institucional
derivados del ejercicio de mis funciones de vigilancia, cuestionamiento
y solicitud de informacion respecto del manejo de recursos publicos
municipales. ”

5Obra en copia simple a foja 27 del expediente; empero las responsables Presidente y Tesorero

Municipal de Xalpatlahuac, Guerrero, reconocieron la calidad del disconforme como|*5_E~ " j[jNADo 64
ayuntamiento de ese municipio; asimismo, de las constancias procesales se advierte también que

el actor ostenta dicho cargo.

6 En lo sucesivo actor, disconforme, parte actora, enjuiciante.
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dAewmsmo, el disconforme solicit6 como medida cautelar “la orden inmediata

a las autoridades responsables de reanudar el pago de las remuneraciones

inherentes al cargo del suscrito, en tanto se resuelve el presente juicio”.

2. Recepcion y turno del Juicio Electoral Ciudadano. Mediante proveido
de ocho de mayo, la Magistrada Alma Delia Eugenio Alcaraz, Presidenta del
Tribunal Electoral del Estado de Guerrero, acordé integrar y registrar en el
Libro de Gobierno el Juicio Electoral Ciudadano con la clave
TEE/JEC/009/2026 y turnarlo bajo el numero de oficio PLE-164/2026 a la
Ponencia V, a cargo de la Magistrada Evelyn Rodriguez Xinol, para la

substanciacion y consecuente proyecto de resolucién.

3. Recepcion del expediente en Ponencia. Mediante acuerdo de once de
mayo, la Magistrada Ponente dio por recibido el expediente
TEE/JEC/009/2026, y al advertir que el escrito del medio impugnativo lo
interpuso la parte actora directamente ante la oficialia de partes del Tribunal
Electoral del Estado de Guerrero, ordend requerir a las responsables
llevaran a cabo el trdmite que establece el articulo 23 de la Ley 456 del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de

Guerrero?.

Por cuanto a la medida cautelar solicitada por el disconforme, la Magistrada

Ponente acordo proponer al Pleno el acuerdo plenario que resolviera lo que
en derecho correspondiera, una vez que se recibiera el tramite de las

autoridades responsables.

4. Recepcion del tramite del medio de impugnacion y consignacion de
pago. Por acuerdo de diecinueve de mayo, se recibio el tramite del medio
de impugnacion realizado por las autoridades responsables -con excepcion
del informe circunstanciado a cargo de la Sindica Procuradora Municipal, en
representacion del Ayuntamiento responsable-; asimismo, el Presidente y
Tesorero consignaron la cantidad de $34,000.000 (treinta y cuatro mil pesos
00/100 M. N.) en efectivo, como pago de remuneraciones a favor del actor,

gue indicaron, correspondia a las quincenas de los meses de marzo y abril.

7 En lo subsecuente Ley de Medios.
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d<5£Requerimiento de informe circunstanciado a la Sindica Procuradora

y vista al actor. Por acuerdo de diecinueve de mayo, se requirio el informe
circunstanciado a la Sindica Procuradora, en calidad de representante

juridica del Ayuntamiento responsable.

Asimismo, se dio vista al disconforme con el capital consignado, a efecto de
gque manifestara su voluntad respecto a la recepcion o no de dicho

numerario.

6. Desahogo de vista del actor. Por acuerdo de veintiocho de mayo, se
tuvo al disconforme por desahogada la vista que se le dio en el diverso
proveido de diecinueve de mayo. Al efecto expresé su voluntad de recibir la
cantidad econémica mencionada, por lo que, en el mismo acuerdo se sefialé

fecha y hora para que compareciera ante la Ponencia Instructora a recibirla.

7. Comparecencia del actor, de recepcion del dinero en efectivo
consignado. En comparecencia de uno de junio ante la Ponencia
Instructora, el disconforme recibio la referida cantidad de $34,000.000
(treinta y cuatro mil pesos 00/100 M. N.), por concepto de remuneraciones,
de acuerdo a lo sefialado por el Presidente y Tesorero que la consignaron,

correspondientes a los meses de marzo y abril.

8. Incumplimiento de la Sindica Procuradora, en calidad de
representante juridica del Ayuntamiento responsable. Por acuerdo de
uno de junio, se determiné tener a la Sindica Procuradora, en caracter de
representante juridica del ayuntamiento responsable, por incumplido el
requerimiento relativo a rendir su informe circunstanciado y se le impuso una

amonestacion publica.

En ese sentido, se determinG que por cuanto a dicha autoridad responsable
se resolveria con los elementos obrantes en autos, ya que, de acuerdo a las
constancias procesales, los agravios se pretenden relacionar o sustentar

con hechos atribuidos a las diversas responsables Presidente y Tesorero.
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al no haber sefalado la referida Sindica Procuradora en dicha

calidad de representante juridica, domicilio en esta ciudad para oir y recibir
notificaciones, se le hizo efectivo el apercibimiento correspondiente y se
determindé que las subsecuentes notificaciones se efectuaran a dicho
Ayuntamiento responsable mediante cédulas de notificacion fijadas en los

estrados de este Grgano jurisdiccional.

9. Vista al disconforme con el informe circunstanciado. Por acuerdo de
uno de junio, se dio vista al actor con el informe circunstanciado y anexos,
rendido por las responsables Presidente y Tesorero; lo anterior, para que

manifestara lo que a su interés conviniera.

10. Requerimiento de medios de prueba. Por acuerdo de uno de junio, se

ordend requerir lo siguiente.

‘A) Al Secretario General del Ayuntamiento de Xalpatlahuac,

Guerrero:

1 Cual es el mecanismo utilizado para convocara lasy los integrantes
del cabildo de Xalpatldhuac, Guerrero, a sesiones, reuniones y
actividades institucionales; al efecto, debera informar también en qué

disposicion normativa se fundamenta dicho mecanismo.

2. Informe y describa pormenorizadamente (indicando fecha, tipo -
ordinaria o0 extraordinaria- y numero en su caso), las sesiones,

reuniones de trabajo y demas actividades institucionales de cabildo
correspondientes al ejercicio dos mil veintiséis, en las que, de acuerdo
a la normativa aplicable, corresponde ser convocado el actor
ciudadano N7-ELIMINADO 1 del

Ayuntamiento de Xalpatlahuac, Guerrero.

3. Al efecto, deberd adjuntar y relacionar a su informe, copia

certificada de:

3.1. Documento o libro en su caso, en el que se lleva el registro de las
mencionadas sesiones de cabildo, reuniones de trabajo y demas

actividades institucionales de cabildo correspondiente al ejercicio dos
mil veintiséis.

3.2. Las respectivas convocatorias, ordenes del dia, actas de sesion,
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de Guei"gfgs de asistencia y demas documentacion relacionada a las

mencionadas sesiones de cabildo, reuniones de trabajo y demas

actividades institucionales de cabildo relativas a dicho ejercicio.

En el entendido que, cada copia certificada del acta o documento
donde se haga constar la sesién de cabildo, reunion de trabajo o
actividad, deberd ser acompafada de la copia certificada de su
respectiva convocatoria, orden del dia, listas de asistencia y demas

documentacioén relacionada en su caso.
B) Al Tesorero del Ayuntamiento de Xalpatldhuac, Guerrero:

1 En caso de existir, informe cuales son las percepciones,
compensaciones, apoyos de gestion, gastos de representacion o
cualquier otro concepto autorizado para N9-ELIMINADO 5del
Ayuntamiento de Xaplatlahuac, Guerrero, en el ejercicio dos mil
veintiséis.

C) Al Fiscal General del Estado de Guerrero:

1 Si existe radicada la carpeta de investigacion
NI10-ELIMINADO 81 en la cual la victima es NI2-ELIMINADO 64
NI1-ELIMINADO 1 con fecha de nacimiento veinticinco de
febrero de mil novecientos setenta y cinco; iniciada por el delito de
amenazas, y en contra de los ciudadanos Ramon Lorenzo Céardenas,

Zenaido Solano Diaz y quien resulte responsable.
2. En caso de existirdicha carpeta de investigacién, informe:

2.1. Sicon motivo de la misma, se dictaron medidas de proteccién y/o
cautelares o de otra indole, a favorni3-etiminado i
Ni4-Eqy'&NW(£EAE0, en qué consistieron dichas medidas, su fecha

de emision y si actualmente se encuentran vigentes.

2.2. Siha sidojudicializada dicha carpeta de investigacion; en caso de

gue no haya sido judicializada, informe el estado procesal que guarda
la misma.”

11. Consignacion de pago. Por acuerdo de tres de junio, se tuvo a las

responsables Presidente y al Tesorero, por exhibida en efectivo la cantidad
NIS5-ELIMINADO 81
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Asimismo, se dio vista al actor para que manifestara si era su voluntad o no
recibir dicho capital y de ser el caso, se sefalara hora y fecha para que
compareciera a recibirlo. De igual forma, ante la solicitud de dichas
responsables, se hizo del conocimiento al actor que, las mismas sefalaron
gue la remuneraciéon relativa a la primera quincena de junio (del uno al
guince de junio), por la cantidad d€nis-eliminado 81

pesos 25/100 M. N.) se encontraria disponible para que el disconforme la
cobrara en efectivo en las instalaciones del Ayuntamiento (en la Tesoreria
Municipal), en un horario de oficina, el dia habil siguiente al término de la
guincena (es decir el dieciséis de junio), dado que sefialaron que en el
municipio no existe infraestructura bancaria que permita transferencias
electronicas; asi también que, en concepto de dichas responsables, si el
actor no acudia a recibirla dentro de los cinco dias habiles siguientes a la

fecha de disponibilidad se actualizara la figura de mora del acreedor.

Finalmente, se provey6 en dicho acuerdo que, al haber recibido el actor la
NI 9-ELIMINADO 81
N.), y que con el capital recibido en dicha determinacion, estaba asegurado

el pago del mes de mayo -por la cantidad de N20—ELIMINADO 81
N21-ELIMINADO 81

M.N.)-; la Ponencia Instructora consideraba que no era necesario proponer
al Pleno -el acuerdo que resuelva- lo que en derecho corresponda, en
relacién a la solicitud de medida cautelar efectuada por el actor, relativa a

la reanudacion del pago de las remuneraciones quincenales.

Lo anterior, porque la pretensiéon del disconforme -reanudacién del pago de
las remuneraciones quincenales- con la solicitud de medida cautelar hasta
la etapa procesal en que se emitié dicho acuerdo habia quedado satisfecha,
en tanto que, en lo que correspondia, los pagos respectivos ya habian sido
recibidos por el disconforme, asi como estaban a su disposicion para su

cobro en este organo jurisdiccional.
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1& Acuerdo que ordena inspeccion de dispositivo del almacenamiento

USB. Mediante acuerdo de cuatro de junio, se ordend el desahogo de la
inspeccién al contenido del dispositivo de almacenamiento USB, allegado a

los autos por el actor.

13. Desahogo de vista del del actor. Por acuerdo de cuatro de junio, se
tuvo por recibido el escrito de tres de junio, através del cual el actor contestd
la vista que respecto del informe circunstanciado de las responsables

Presidente y el Tesorero se le dio en proveido de uno de junio.

14. Inspeccidén de USB. El cinco de junio, se desahog6 la inspeccion del

contenido del dispositivo de almacenamiento USB, ofertado por el actor.

15. Desahogo de vista del actor. Por acuerdo de once de junio, se tuvo al
disconforme por desahogada la vista8 que se le dio en el diverso proveido
de tres de junio. Al efecto expresé su voluntad de recibir la cantidad
N22-ELIMINADO 81

M.N.), que se sefiala en el punto 11, por lo que, en el mismo acuerdo se

programo fecha y hora para que compareciera a recibirla. Asimismo, se tuvo

al disconforme por realizadas sus demas manifestaciones, principalmente
en relacion a la necesidad del establecimiento de mecanismos del pago de

sus remuneraciones, diversos al de manera presencial (pago en efectivo).

16. Cumplimiento de requerimientos por el Secretario General y el
Tesorero del Ayuntamiento. Por acuerdo de doce de junio se tuvo a dichos
funcionarios municipales por desahogando los requerimientos respectivos,

gue se les realizaron mediante acuerdo de uno de junio.

Al respecto, el Secretario General9del Ayuntamiento informé en esencia que
a la fecha de presentacion del informe -10 de junio- no se habia celebrado

ninguna sesion de cabildo, reunién de trabajo, ni actividad institucional de

dicho cuerpo colegiado, durante el ejercicio dos mil veintiséis.

8 Ello mediante escrito de diez de junio, presentado en su fecha.
9 En lo sucesivo Secretario General.



TEE/JEC/009/2026

Estado Libre y Soberano
RkrGisurreiparte, el Tesorero informé principalmente que no existen

compensaciones adicionales, apoyos de gestion, gastos de representacion,
bonos, estimulos, vales, despensa, ni cualquier otro concepto distinto a la
diera o remuneracion, autorizado para las regidurias del Ayuntamiento
durante el ejercicio dos mil veintiséis; asimismo, que a la fecha -de
presentacion del informe, diez de junio-, no se ha autorizado el presupuesto
de egresos dos mil veintiséis, por los que las prestaciones correspondientes
a dicho afio se han sustentado en las autorizadas en el presupuesto de

egresos dos mil veinticinco.

En el mismo proveido, se ordend dar vista al actor con los informes

mencionados, a fin de que manifestara lo que a su interés convenga.

17. Comparecencia del actor, de recepcion de dinero en efectivo

consignado. En comparecencia de quince de junio ante la Ponencia

N24-ELIMINADO 81

18. Cumplimiento del requerimiento efectuado al Fiscal General del
Estado y orden de diligencia de inspeccion y/o verificacion de
Comprobantes Fiscales Digitales por Internet -CFDI-. Por acuerdo de
diecisiete de junio, se tuvo por recibido el informe requerido al Fiscal
General del Estado, que se ordend mediante acuerdo de uno de junio -
sefialado en el punto 10 que antecede-, mismo que fue rendido a través del
Agente del Ministerio Publico de la Unidad de Investigacion 4, del Distrito

Judicial de Morelos, de la Fiscalia General del Estado.

Asimismo, se ordend la diligencia de inspeccidn y/o verificacién en la pagina
de internet del Servicio de Administracién Tributaria -SAT- de los CFDI
exhibidos por las responsables Presidente y Tesorero, en relacion al pago

de las remuneraciones del disconforme, correspondientes a las quincenas
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edetoscraeses de marzo y abril.

19. Contestacién de vista del actor, sobre los informes rendidos por el
Secretario General y Tesorero. Por acuerdo de diecinueve de junio, se
tuvo por recibido el escrito de dieciocho de junio, a través del cual el actor
contesto la vista que se le dio -en acuerdo de doce de junio- respecto de los
informes -requeridos en acuerdo de uno de junio- emitidos por el Secretario

General y el Tesorero.

20. Diligencia de inspeccion y/o verificacibn de Comprobantes
Fiscales Digitales por Internet -CFDI. La misma, respecto a los CFDI
exhibidos por las responsables Presidente y Tesorero, en relacion al pago
de las remuneraciones del disconforme, correspondientes a las quincenas
de los meses de marzo y abril, se llevd a cabo a las diez horas del

diecinueve de junio.

21. Consignacién de pago. Por acuerdo de veinticuatro de junio, se tuvo a

las responsables Presidente y al Tesorero, por exhibida en efectivo la
N25-ELIMINADO 81
por remuneraciones a favor del actor, correspondientes a la primera

guincena del mes de junio.

Derivado de lo anterior, en el mismo acuerdo, tomando en cuenta que el
disconforme comparecié a recibir los numerarios por remuneraciones
previamente consignados en efectivo, se provey0 que compareciera ante la
Ponencia Instructora a recibir dicha cantidad en cualquier dia y hora habil,

de lo cual fue notificado el veinticinco de junio.

22. Cierre de instruccion. Mediante acuerdo de veinticinco de junio, la
Ponencia instructora admitié a tramite el juicio electoral ciudadano, asi
como las pruebas que correspondia, y a no existir actuacion de
sustanciacién del juicio pendiente de desahogar, declar6 cerrada la
instruccion, ordenando formular el proyecto de resolucién para someterlo a
la consideracion y, en su caso, aprobacion de los y las Magistradas

integrantes del Pleno del Tribunal, y
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de Guerrero CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y Competencia. Este Tribunal Electoral del
Estado de Guerrero, tiene jurisdiccibn y competencia para conocer y
resolver el presente asuntolQ, al tratarse de un juicio electoral ciudadano
donde el actor se inconforma por actos y omisiones que considera estan
relacionados con una afectaciéon al derecho de votar y ser votado, en su

vertiente de ejercicio del cargo.

En ese tenor, y de conformidad con lo que establece el articulo 98 de la Ley
de Medios, el juicio electoral ciudadano promovido resulta ser del
conocimiento de este organo colegiado, al ser el medio de impugnacion
idoneo para resolver la controversia vinculada con la posible afectacion de
derechos politico-electorales del enjuiciante.
TEE/PES/003/2026

SEGUNDO. Causales de improcedencia. Previo al andlisis de fondo de la
controversia planteada, es oportuno analizar las causales de improcedencia
por ser su examen preferente y de orden publico, de conformidad con lo

dispuesto por el articulo 14 de la Ley de Medios, ya que, en caso de darse
la procedencia de alguna de ellas, traera como consecuencia el
desechamiento de plano del Juicio Electoral Ciudadano; en ese sentido, por
cuestion de meétodo, en primer orden se analizara la que este 6rgano
jurisdiccional advierte de oficio, posteriormente las planteadas por las

responsables Presidente y Tesorero.

Causal de improcedencia advertida de oficio.

Respecto al acto impugnado relacionado con la omision y retencion indebida

10 En términos de lo dispuesto por los articulos 1Qparrafo tercero, 2, apartado A, fraccion Ill, 116
fracciéon 1V, incisos b), c), apartado 50y 1) de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1, 2, 3, 4, 5 fracciones VI, VIIl, y XVII, 7, 8, 9,11, fracciones |, Il, lll, VI, 15 fracciones |
y Il, 19 apartado 1, fracciones |, Il, Ill, VII, 42 fraccién VI, 105 apartado 1, fracciones |, lll, IV, V, 106,
108, 132, 133 y 134 fracciones Il y Xlll, 170 apartado 1, 171 apartado 1y 172 apartado 2, de la
Constitucién Politica del Estado Ubre y Soberano de Guerrero; 6 fraccion Il, 14 fraccion V, de la
Ley numero 483 de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Guerrero; 1, 2, 3, 4,
5 fraccion lll, 6, 7, 27, 28, 30, 97, 98 fracciones IVy V, 99 y 100 de la Ley Numero 456 del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Guerrero; 1, 2, 3 fraccion |, 4, 5, 7,
8 fracciéon XV, inciso a), 39, 41 fracciones Il, VI, VIl y VIII de la Ley Organica del Tribunal Electoral
del Estado de Guerrero.



TEE/JEC/009/2026

Estado Libre y Soberano
d8isffiTM8raciones quincenales inherentes N2 6-ELIMINADO 64 -se

precisa, no referente a la omisibn y retencion indebida de demas
percepciones inherentes n27-eliminado 64 con independencia
de cualquier otra causa de improcedencia, debe desecharse la demanda,
porque se configura la causal de improcedencia prevista en el articulo 14,
fraccion |, en relacion con el articulo 15, fraccién I, de la Ley de Medios, ello
debido a que ocurri6 un cambio de situacién juridica, lo que trae como
consecuencia procesal que el asunto en que se actla haya quedado sin

materia.

Ello, porque la omisién y retencién de remuneraciones ha sido superada por

su consignhacion y cobro por la parte actora, asi como por su disponibilidad

para su cobro por el disconforme.

En efecto, los articulos 14 y 15, del ordenamiento legal antes mencionado,

establecen lo siguiente:

Articulo 14. Los medios de impugnacion previstos en esta Ley
seran improcedentes en los siguientes casos.

l. Cuando el medio de impugnacion no se presente por escrito ante la
autoridad correspondiente; incumpla cualquiera de los requisitos

previstos por las fracciones |y VI, del articulo 12 de este mismo

ordenamiento; resulte evidentemente frivolo 0 cuya notoria
improcedencia se derive de las disposiciones del presente
ordenamiento, se desechard de plano. También operara el
desechamiento a que se refiere este parrafo, cuando no se formulen
hechos y agravios o habiéndose sefialado s6lo hechos, de ellos, no

se pueda deducir agravio alguno.

“Articulo 15. Se establece la figura del sobreseimiento en los

procedimientos iniciados por la interposicion de los medios de

impugnacién que establece esta Ley, cuando:

Il. La autoridad u 6rgano partidista responsable del acto,acuerdo
o resolucion impugnado lo modifique o revoque, de tal manera

que quede totalmente sin materia el medio de impugnacion
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de Giv&spsctivo, antes de que se dicte resolucion o sentencia;

En esa linea argumentativa, de su contenido, tenemos que el articulo 14,
fraccion |, de la Ley de Medios, sefiala que los medios de impugnacion
deben desecharse al advertirse su notoria improcedencia, como una

derivacion de sus propias disposiciones.

En ese mismo sentido, el articulo 15, fraccién Il, del mismo cuerpo
normativo, establece que procedera el desechamiento o sobreseimiento, si
la autoridad u érgano responsable del acto o resolucion impugnado lo
modifica o revoca de tal manera que el medio de impugnacion respectivo

qguede sin materia.

En la inteligencia de que, procede el desechamiento de la demanda o
sobreseimiento, dependiendo del momento en que se configure la causal de
improcedencia, cuando la autoridad responsable del acto o resolucion
impugnada lo modifigue o revoque, de manera que quede totalmente sin

materia el medio de impugnacién respectivo.

Ademas de que, la improcedencia también se actualiza por el sélo hecho de

gue el juicio quede sin materia de cualquier forma, es decir, ya sea a través

de la modificacion o revocacion del acto impugnado llevado a cabo por el
propio 6érgano o autoridad responsable, o bien incluso, cuando surja un fallo
o determinacion que produzca el referido efecto, aunque esta determinacion
sea pronunciada por un érgano diverso a aquél que conozca del asunto

principal.

De manera que, cuando la controversia queda sin materia y existe
constancia legal y procesal de ello, ya no tiene objeto alguno continuar con

el procedimiento de instruccion y preparacién de una sentencia de fondo.

En el entendido que, como se ha venido sefialando, serad procedente el
sobreseimiento siempre y cuando dentro del procedimiento se hubiese
admitido a tramite el medio de impugnacion de que se trate, y, cuando este

no haya sido admitido, lo conducente es su desechamiento, como ocurre en
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caso.

En ese mismo tenor, del contenido del texto de las normas que se han

venido citando, se desprende que la mencionada causa de improcedencia

contiene dos elementos, a saber:

l. Que la autoridad u 6rgano partidista responsable del acto o

resolucién impugnado lo modifique o revoque; v,

Il. Que tal decisiébn tenga como efecto que el medio de
impugnacion quede totalmente sin materia antes de que se emita la

resolucidon o sentencia.

De lo anterior se desprende que, existen dos componentes o0 elementos a
tomar en cuenta, resultando el primero instrumental y el segundo deriva
como determinante y definitorio; es decir, que para que el medio de
impugnacion sea declarado improcedente y se ordene su desechamiento,
es indispensable que la revocacion o modificacion del acto reclamado lo deje

sin materia, lo que acontece en el presente caso.

En ese mismo sentido, se sefiala que, de acuerdo con diversos criterios, el

proceso jurisdiccional tiene su fuente en la existencia de un conflicto litigioso

entre las partes, y que este problema en si, es el que constituye la materia
a discernir por el juez de la causa mediante el dictado de una sentencia

ordinariamente.

No obstante lo anterior, el conflicto litigioso puede cesar o desaparecer
debido al surgimiento de una solucién autocompositiva, 0 en su caso, con
motivo de que la pretension deje de existir, 0 incluso, al sobrevenirse un
nuevo acto de la autoridad u 6rgano sefialado como responsable, que traiga

como consecuencia inmediata la extincién del acto previamente impugnado

y sus efectos, por lo que, en consecuencia, el proceso jurisdiccional queda

sin materia, dejando de tener sentido que se continde con la instruccion y

emisién de la sentencia de fondo, ante lo cual procede darlo por

concluido sin entrar al fondo de los intereses sobre lo que versa el
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En este caso, lo conducente es que una vez que el organo jurisdiccional
advierta en el proceso que el acto litigioso de su conocimiento ha dejado de
tener efectos legales, luego entonces, debe dar por terminado el juicio sin
entrar al fondo de las pretensiones que se expresan en €l mediante el
desechamiento de la demanda, ello si el supuesto se actualiza antes de la
admisién del juicio, o en su caso, decretando el sobreseimiento, si el
conocimiento de la causa de improcedencia, ocurre después de admitida la

demanda.

Lo anterior en virtud de que, tratdndose de omision y retencion de
remuneraciones, si la autoridad de la cual se reclaman efectla los pagos
reclamados y estos son recibidos por el disconforme, desaparece la
situacion que generaba la posible lesion a la esfera de derechos de la parte
actora y ello trae la consecuencia procesal de que el juicio sea declarado

improcedente.

Tal criterio ha sido sostenido por la Sala Superior en la jurisprudencia
34/2002 de rubro IMPROCEDENCIA. EL MERO HECHO DE QUEDAR SIN
MATERIA EL PROCEDIMIENTO ACTUALIZA LA CAUSAL
RESPECTIVAIL2

Caso concreto.

En la especie, entre otros actos impugnados en el presente juicio electoral
ciudadano, el actor se doli6 literalmente de “La omision y retencién indebida
de las remuneraciones .. inherentes al cargo que desempefio N28-ELIMINADO 64
del Ayuntamiento de Xalpatlahuac, Guerrero, a partir de la primera quincena
de marzo de dos mil veintiséis y hasta la fecha de presentacion del presente

juicio”

11 Como lo establece la jurisprudencia de la Sala Superior del TEPJF 34/2002, de rubro
“IMPROCEDENCIA. EL MERO HECHO DE QUEDAR SIN MATERIA EL PROCEDIMIENTO
ACTUALIZA LA CAUSAL RESPECTIVA”, consultable en el hipervinculo
https://lwww.te.gob. mx/iuse_old2025/front/compilacion

12 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, suplemento 6, afio 2003 (dos mil tres), paginas 37 y 38.
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feQjféféflgj&ancia con lo anterior, el disconforme en los puntos petitorios

(quinto punto petitorio) de la demanda, solicito que se ordenara a las
responsables cubrir los adeudos por remuneraciones desde la primera
guincena de marzo y las subsecuentes que se siguieran generando hasta el

cumplimiento total de la sentencia a emitir.

En tal virtud, se considera que en lo que hace al pago de remuneraciones,
el actor reclamo en el juicio las correspondientes a los meses de marzo

y abril, por lo siguiente.

1. La discrepancia quedo6 aclarada por disconforme al sefialarl3 que las
responsables Presidente y Tesorero reconocieron expresamente en el
informe circunstanciado la omisibn de pago de remuneraciones
correspondientes a las quincenas de marzo y abril, tan es asi que
consignaron la cantidadl4 correspondiente precisamente a las
percepciones reclamadas en la demanda; que si efectivamente no
hubiera existido omisién de pago, no existiria razon alguna para consignar
precisamente las cantidades reclamadas en la demanda; que por el
contrario, la conducta procesal desplegada por las responsables constituye
en reconocimiento implicito y expreso de que las remuneraciones
correspondientes a las quincenas reclamadas no fueron cubiertas en tiempo

y forma.

2. El disconforme sefial615 que si bien la cantidad econOmica puesta a
disposicion con motivo de la segunda consignacion de pago en efectivo
de remuneracionesl6 atiende parcialmente en cuanto al aspecto
econdémico relacionado con determinadas remuneraciones reclamadas,
continuaban siendo materia de controversia los planteamientos
relacionados con la vulneracion al derecho politico-electoral de ejercicio
efectivo del cargo, la obstruccion funcional, la limitacién en el acceso a la

informacién institucional, la exclusibn de actividades vinculadas al

desempefio del cargo, asi como el contexto de hostilidad institucional.

13 Mediante el escrito de desahogo de vista del actor, presentado el tres de junio.

Un29-ELIMINADO 81 3 1
15En su fisnritn nresentadn ftl dIP7 rifi innin
N30 —-ELIMINADO 81 misma que recibi6 el actor el quince

de jumo.
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gue subsistia la incertidumbre respecto del mecanismo

mediante el cual habrian de cubrirse las remuneraciones futuras, ya que si
bien, las cantidades exhibidas atendian parcialmente referente al
aspecto econdmico correspondiente a periodos ya transcurridos,
subsistia la necesidad de establecer mecanismos econdmicos que evitaran
la repeticién de las conductas reclamadas y permitieran asegurar el pago

oportuno, continuo, seguro y efectivo de las remuneraciones futuras.

Precisado lo anterior, esto es, que el actor reclamdé en el juicio las
remuneraciones de los meses de marzo y abril, se tiene que las mismas

ya fueron cubiertas, incluso las no reclamadas.

En efecto, las responsables Presidente y Tesorero realizaron las siguientes
consignaciones de efectivo como pago de remuneraciones quincenales a
favor del actor, quien en lo conducente las recibid, como se detalla en la

siguiente tabla.

Quincena 2026 Pago neto a Efectivo Efectivo Adeudo
efectuar consignado cobrado por
por las el actor

responsables

1 lra de marzo N31-ELIMINA N32-ELIMIT/AN33-ELIMI Y\

2 2da de marzo $2.25

3 1lrade abril $2.25

4  2da de abril $2.25

5 1ra de mayo $0.00

6 2da de mayo $0.00

7 1lra de junio Pendiente comparecencia

del actor ante la Ponencia
para su cobro

Asimismo, dichas responsables consignaron la cantidad de $9.00 (nueve
pesos 00/100 M.N.) correspondiente a las cantidades adeudadas de los

meses de marzo y abril, que también fue recibida por el disconforme.

De lo expuesto, se advierte que a la fecha se han cubierto las
remuneraciones reclamadas por el actor correspondientes a los meses de
marzo y abril; asimismo, y con independencia de que no se hayan

reclamado, también se han cubierto las remuneraciones relativas al mes
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dé irttin, r(® las relativas a la primera quincena de junio estan a disposicion

del actor en la Ponencia Instructora, de lo cual ya fue notificado.

Por cuanto a la primera quincena de junio, y con independencia de su
consignacion, no pasa desapercibido para este Tribunal que, previo a que
fuera consignada, se hizo saber al actorl7 que el Presidente y Tesorero
sefialaron que el pago de dicha quincenal8estaria a su disposicion para su

cobro en el Ayuntamiento, en el &rea de Tesoreria Municipal.

Al respecto, el actorl® implicitamente planteé su oposicion a acudir
personalmente al Ayuntamiento a recibir dicho pago, al sostener que dicho
mecanismo de pago no resuelve de forma definitiva la probleméatica que dio
origen al juicio, y que la misma debe analizarse también desde la necesidad
de garantizar que las remuneraciones futuras sean cubiertas mediante
mecanismos eficaces, permanentes, seguros Yy compatibles con las
circunstancias que motivaron la promocion del juicio, por la necesidad de
evitar que sea colocado nuevamente en situaciones que puedan generar
riesgos, tensiones institucionales o afectaciones derivadas del contexto que

ha expuesto en autos.

Bajo tales condiciones, este Tribunal Electoral concluye que el juicio

electoral ciudadano ha quedado sin materia en cuanto a la omision y

retencion de remuneraciones, ya que:

a) Las responsables consignaron ante este Tribunal los pagos por concepto
de remuneraciones quincenales a favor del actor de los meses de marzo y
abril reclamados, asi como los correspondientes al mes de mayo no

reclamados, mismo que los recibio.

b) Adicional a ello y con independencia de que no se reclamd, dichas

responsables también consignaron el monto correspondiente a las

remuneraciones de la primera quincena de junio, mismo que esta a

17 Mediante acuerdo de tres de junio y a peticion de dichas responsables.

18 Por concepto de remuneraciones a razén de N34-ELIMINADO 81
M. N.).

19 En promocidn de diez de junio -recibida en esa fecha.
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del actor, para que mediante comparecencia ante la Ponencia

Instructora lo reciba.

Por tanto, si la omision y retencidon de remuneraciones guincenales sefialada
por el promovente fue superada con la consignacion por las responsables
del citado capital y recepcion por el actor del mismo -remuneraciones
reclamadas y no reclamadas incluso-; aunado a que esta a su disposicion
en este Tribunal el monto de las remuneraciones correspondientes a la
primera quincena de junio; luego entonces, lo conducente es desechar de

plano la demanda.

En consecuencia, al haber quedado acreditada la causa de desechamiento
referida que impide el conocimiento de fondo del juicio que se resuelve, se
actualiza la causal de improcedencia prevista en el articulo 14, fraccion |, en
relacion con el similar 15, fraccion I, de la Ley de Medios porque ha

cambiado la situacion juridica de la controversia.

De tal manera que el presente juicio ha quedado sin materia en lo que hace
a la impugnacién relacionada con la omisiobn y retencion de las
remuneraciones20, ya que la pretension del actor de que se ordenara a las
responsables cubrieran el pago de sus remuneraciones quincenales fue

colmada, por lo que debe desecharse la demandaZ2l

Causales de improcedencia planteadas por las responsables

Presidente y Tesorero. Se desestiman.

Referente a “Falta De definitividad: El actor no agoté las instancias previas
internas del Ayuntamiento (Cabildo, Contralorfa, solicitudes formales con

acuse) antes de acudir al Tribunal Electoral”, se desestima la causal

20 Que se combatié mediante la totalidad de los agravios primero y tercero, asi como también se
hizo referencia a ello en porciones de los agravios segundo, cuarto y quinto de la demanda, que
por consiguiente no seran materia de estudio en la presente resolucion en cuanto a dicho acto
impugnado.

21 Ver resolucién emitida en el expediente SM-JDC-461/2017, por la Sala Regional Ciudad de
México del TEPJF, en la que se desechd la impugnacién contra la omisiéon de un tribunal electoral
local de entregar determinados cheques a la parte actora, puestos a su disposiciéon por un
ayuntamiento por el pago de remuneraciones; lo anterior, porque con posterioridad a la
presentacién de la demanda el tribunal local entregé los cheques a la parte disconforme,
considerando al respecto la sala regional que “...se tiene que la afectaciéon que les era causada en
un principio ha dejado de surtir efectos, viéndose colmadas sus pretensiones, cuestién que motiva
desechar la demanda en razén de que el acto impugnado ha quedado sin materia, cesando con
ello cualquier posible afectaciéon a sus derechos".



TEE/JEC/009/2026

Estado Libre y Soberano
puesto que las responsables de referencia no exponen el

fundamento legal en que se sustenta su argumento de que las instancias
internas que sefalan deban conocer previamente la presente controversia,
antes de que se acuda a la jurisdiccion de este Tribunal, ademas, es un
hecho notorio que en asuntos similares, en los que no se actualizé alguna
causal de improcedencia o no se estimé incompetencia, se ha entrado al

estudio de los agravios planteados.

Tocante a “Oscuridad y defecto en la demanda: El actor no precisé
circunstancias de modo, tiempo y lugar sobre la hostilidad y exclusion, ni
aporté pruebas minimas", se desestima dicha causal de improcedencia, en
virtud de que los argumentos hechos valer, se encuentran relacionados con
el fondo del asunto puesto que implican una valoracion probatoria, por tanto,
si se hace valer una causal de improcedencia que involucra una
argumentacion intimamente relacionada con el fondo del asunto, como en

el caso concreto acontece, es que la causal invocada deba desestimarse.

En lo que hace a “Falta de interés juridico actual: El actor no acredita una
afectacioén real, directa y actual a su derecho de ser votado, pues los pagos
estan disponibles y no ha existido exclusién funcional", se desestima la
causal en cuanto al argumento de que no ha existido exclusion funcional del

actor, pues también se relaciona con el estudio de fondo del asunto.

Concerniente al argumento de dicha causal de que los pagos estan
disponibles para el actor, asi como a las causales de “Falta de accion (sine
actione agis): No existe la omisién de pago reclamada, ya que los recursos
estan devengados, timbrados y a su disposiciéon; la falta de cobro es
imputable a su propia conducta” e “Imposibilidad juridica y material
provocada por el actor: El actor, al obtener medidas cautelares de restriccion
de acercamiento contra el Tesorero (Unico facultado para pagar en

efectivo), cre6 la imposibilidad de recibir el pago y ahora pretende atribuirla

a esta autoridad”; se consideran inatendibles.

Lo anterior, porque esas causales de improcedencia se relacionan con el

acto impugnado relacionado con la omision y retencién de remuneraciones
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cargo del actor, respecto al cual se ha desechado la demanda

lineas arriba y ha dejado de formar parte de la litis, lo que hace que el estudio
de cualquier causal de improcedencia en relacion a dicho acto sea
intrascendente; y, en lo que hace a la porcion relativa a la omision y
retencion de demas percepciones, el analisis respectivo corresponde al

estudio de fondo.

Asimismo, el Presidente y el Tesorero en el informe circunstanciado, al dar
contestacion al cuarto agravio, sefialan que el actor no tiene legitimacién
para reclamar un derecho colectivo en este juicio, que de conformidad al
articulo 14, fraccion Ill, de la Ley de Medios, los medios de impugnacién son
improcedentes cuando no afecten el interés juridico del actor; por ende
sostienen que el disconforme no tiene legitimacion para reclamar un dafio a

la representacion politica de toda la ciudadania.

Al respecto, se considera infundada dicha causal de improcedencia, puesto
que, se estima que el actor no impugna en una accién colectiva en
representaciéon de la ciudadania, sino que recurre alegando que el hecho de
gue se afecte su derecho politico-electoral del ejercicio efectivo del cargo -
en lo que aqui interesa y de acuerdo al planteamiento de dicho agravio, por
exclusion, limitacion u obstaculizacion de su cargo-, tiene como

consecuencia que también se afecta el derecho de representacién politica
de la ciudadania.

Por tanto, se estima que el regidor actor no estd acudiendo a este Tribunal
a defender un derecho colectivo de la ciudadania, sino que acude a defender
su derecho a ejercer el cargo, cuya transgresién -en caso de acreditarse-
afectaria aquel derecho colectivo de representacion politica, pues el vinculo
entre el regidor y sus representados es indisoluble, y en el caso pretende

defender su derecho a representar a la ciudadania que lo eligio.

En ese sentido, en caso de que se acreditara la exclusién, limitacion u
obstaculizacion del ejercicio del cargo del actor, se romperia el principio
constitucional de representatividad democréatica en el 6rgano municipal; y
para llegar a esa conclusién hipotética, es necesario realizar el andlisis

respectivo en el apartado de estudio de fondo de la presente resolucién; de
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a3i%3?Tftiftdado de la causal de improcedencia planteada.

En tal virtud, al no advierte que se actualice otra causal de improcedencia,
es procedente avanzar con el estudio de los requisitos de procedencia del
presente asunto, en lo que hace a los agravios que no tienen relacion con la

omision y retencion de remuneraciones inherentes al cargo del disconforme.

A lo expuesto en este considerando deberan estarse:

1. Las responsables Presidente y Tesorero en cuanto a su solicitud de que,
en relacion al actor, se tenga por actualizada la mora del acreedor; pues se
estima que el Ayuntamiento tiene la obligacién de seguir cubriendo las
remuneraciones de forma quincenal a favor del disconforme por el

desempefio de su cargo.

2. El actor, en cuanto a:

a) Sus argumentos2 en el sentido de que la controversia ya no radica en
determinar si hubo o no omision de pago, si no establecer si dicha conducta
vulnerod el derecho politico electoral del disconforme de ejercer plenamente
el cargo para cual fue electo; asi como que la consignacion posterior de las
remuneraciones no extingue la violacion reclamada y que correspondia a
las responsables implementar los mecanismos administrativos idoneos y
necesarios para garantizar el pago oportuno de las percepciones inherentes
al cargo -destacando al respecto que, como en adelante se precisa, los CFDI
correspondientes a los meses reclamados de marzo y abril, se emitieron

previo a la presentacion de la demanda-.

Pues la afectacién que supuestamente era causada al disconforme en un
principio por la omisién o retencion del pago de remuneraciones ha dejado
de surtir sus efectos, viendose colmada su pretension de pago, cesando con

ello cualquier posible afectacion de sus derechos, aunado a que, derivado

de la actualizacion de la causal de improcedencia mencionada, de
conformidad a la mencionada jurisprudencia 31/2022 de la Sala Superior del

TEPJF, se reitera, en cuanto a la omisiébn o retencion del pago de

2 Realizados en el escrito presentado el tres de junio.
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procede dar por concluido el presente asunto sin entrar al

fondo de los intereses litigiosos23.

b) En lo que hace a su solicitud y/o pretension de que los pagos de
remuneraciones se le realicen mediante transferencia electronica o que se
implementen mecanismos de pago diversos al de manera presencial o en
efectivo24; ya que, con independencia de lo sefialado, y como en adelante
se abundard, no esta acreditado en autos el escenario de presion, hostilidad
e intimidacion institucional del que se duele el disconforme y/o alguna
cuestion de seguridad personal, que pudieran tomarse como una causa
justificada por la cual no fuera posible al disconforme asistir a las
instalaciones del Ayuntamiento a recibir dichos pagos; destacando que, los
hechos que sefala el actor que se relacionan con amenazas e intimidacion
en su perjuicio, estan siendo investigados por la Fiscalia General del Estado,

autoridad competente para ello.

Maxime que, refiere el actor en los hechos de su demanda que se presenté
personalmente el ocho de mayo a las instalaciones del Ayuntamiento, segun
su dicho, a presentar solicitudes de informacion (sin que ello implique que
se de por sentado que esté acreditado en autos que su presencia en dichas

oficinas haya sido para ese efecto).

Por lo que, en el supuesto sin conceder de que el disconforme haya acudido
para ese efecto personalmente al ayuntamiento -e incluso realizar
videograbaciones-, es ilogico que no pueda presentarse para el diverso
efecto de recibir en efectivo el pago de sus respectivas remuneraciones,

alegando el contexto de presion, hostilidad e intimidacion institucional -no
acreditado en autos como en adelante se abunda- de que se duele o

cuestiones de su seguridad personal.

Z En lo que también entra el argumento del disconforme en el sentido de que se debe analizar la
contradiccién que considera existe, cuando las responsables indican que por una medida cautelar

decretada en una carpeta de investigacion el actor no acudié personalmente al cobro de las
respectivas remuneraciones, y que ello, en concepto del actor, fue usado como justificacién de la
responsable para explicar la falta de dichos pagos.

24 Sefialando el actor también al respecto en su escrito presentado el diez de junio, que hay
antecedentes de administraciones municipales previas donde el ayuntamiento us6 mecanismos
distintos para dispersar recursos, ello sin probarlo categéricamente o dar elementos a modo de
indicio para a partir de los mimos poder establecer esa circunstancia, pues solo existe su
argumento en ese sentido.
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AqifrttéiTOpal tener el caracter de regidor el actor, es evidente que despacha

en las oficinas del Ayuntamiento, por tanto, tampoco tiene sentido que no

pueda acudir al area respectiva a recibir los pagos correspondientes.

Situaciones las anteriores, que se consideran otros elementos para
establecer que no es procedente que se le paguen sus remuneraciones
mediante transferencia electrénica o implementacion de diverso mecanismo
de pago, diverso al que se viene utilizando en el Ayuntamiento (presencial

y/o en efectivo).

Por otra parte, no debe pasar inadvertido que, a la fecha de presentacion
de la demanda2s, de acuerdo a la diligencia de inspeccion y/o verificacion2
en la pagina de internet del Servicio de Administracion Tributaria, ya se
habian expedido los comprobantes fiscales digitales por internet -
CFDI- relativos a pago de las remuneraciones quincenales
correspondientes a los meses reclamados de marzo y abril, en las

siguientes fechas:

Folio fiscal del CFDI Quincena de 2026 ala Fecha de emisiéon
que corresponde
1 N35-ELIMINADO 81 Del 1 al 15 de marzo 16 de marzo de 2026
2 Del 16 al 31 de marzo 31 de marzo de 2026
3 Del 1 al 15 de abril 15 de abril de 2026
4 Del 16 al 30 de abril 5 de mayo de 2026

Finalmente, tomando en cuenta que el disconforme ha comparecido con
anterioridad a recibir el capital consignado previamente por pago de
remuneraciones, y que a la fecha de la presente resolucion no ha asistido a
recibir el dltimo efectivo consignado a su favor por ese concepto,
correspondiente a la primera quincena de junio; por tanto, se le concede un
plazo de cinco dias hé&biles siguientes a la notificacibn de la presente
resolucién, a fin de que comparezca ante la Ponencia Instructora para ese

efecto.

25 0cho de mayo.
2 De diecinueve de junio.
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hace saber al disconforme que, en caso de que no asista a

recibir dicho capital, serd devuelto a las autoridades responsables; al efecto,
se autoriza a la Ponencia Instructora y/o a la Secretaria General de
Acuerdos para que, en su caso, lleven a cabo las actuaciones necesarias

para ello.

TERCERO. Requisitos de procedencia. Este o6rgano jurisdiccional,
considera que el medio de impugnacién en estudio, relne los requisitos
establecidos en los articulos 11, 12, 16, 17, fraccion I, 98, fracciones IVy V,

asi como 99, de la Ley de Medios, en atencién a lo siguiente:

a) Forma. La demanda se presentd por escrito y se ordené realizar el
tramite correspondiente a las autoridades responsables; en ella se
precisa el nombre y firma de la parte actora; el domicilio para oir y recibir
notificaciones y las personas autorizadas para ello; la autoridad
responsable; los hechos y agravios en que basa su impugnacion, los
preceptos presuntamente violados; ofrecid y aportd pruebas y se hacen

constar tanto el nombre como la firma autdgrafa del enjuiciante.

b)Oportunidad. Se tiene por presentada la demanda en forma oportuna,
toda vez que los actos impugnados -excluyendo la omisién y retenciéon de
remuneraciones inherentes al cargo del disconforme, que fue motivo de

desechamiento- son:

“L La omision y retencién indebida del pago de... demas percepciones
inherentes al cargo que desempefio como |N3G-ELIMINADO 64

2. La obstruccién, limitacion y afectacion material al ejercicio efectivo del
cargo para el cual fui electo popularmente como integrante del Ayuntamiento
de Xalpatlahuac, Guerrero.

3. La exclusion funcionaly falta de informacién institucional relacionada con
las actividades, funcionamiento y dindmica del cabildo municipal.

4. Los actos de presién, hostilidad e intimidacion institucional derivados del
ejercicio de mis funciones de vigilancia, cuestionamiento y solicitud de

informacién respecto del manejo de recursos publicos municipales.".

En ese sentido, en el caso de la omision y retenciéon del pago de demas

percepciones econdémicas, se trata de un acto que se actualiza dia con dia,
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dfe Svirg”"mientras la omisidon subsista, se estara en condiciones de solicitar

la tutela judicial. Lo anterior de conformidad con lo establecido en la
jurisprudencia numero 15/2011 emitida por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon de rubro: “PLAZO PARA
PRESENTAR IMPUGNACIONES TRATANDOSE DE OMISIONES”.27

En cuanto a los restantes actos, en el mismo sentido se consideran de tracto
sucesivo, porque se constituyen en actos negativos prolongados en el
tiempo que, de igual forma se actualizan dia con dia y en tanto subsistan se

estara en condiciones de solicitar tutela judicial.

En ese sentido, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion ha sostenido que las afectaciones de tracto sucesivo son
aquellas que se generan por un acto de autoridad que se reproducen de
manera continua, en diferentes actos y que ademas perduran en el tiempo.
Que por ello esta situacién supone la inexistencia de un punto de partida
para iniciar el computo del plazo, ya que la violacion resurge de manera

constante de momento a momento.

Un ejemplo comun de una violacidon de tracto sucesivo es la que se genera
por una omisidn o inactividad de una autoridad, ya que esa violacion
continla y se repite cada dia que transcurre, de tal manera que no es posible
advertir un punto de partida para iniciar el cbmputo del plazo para impugnar.
En ese sentido, el plazo para combatir la afectacién permanecera mientras

subsista la inactividad de la autoridad responsable.

Lo anterior de conformidad con lo establecido en las jurisprudencias
numero 6/200728y la mencionada 15/2011, emitidas por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, cuyo de rubro de la
primera citada es: “PLAZOS LEGALES. COMPUTO PARA EL EJERCICIO

DE UN DERECHO O LA LIBERACION DE UNA OBLIGACION, CUANDO
SE TRATA DE ACTOS DE TRACTO SUCESIVO ™

27 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, afio 4, Numero 9, 2011, paginas 29 y 30.

28Consultable en la Compilacién 1997-2018. Jurisprudencia y tesis en materia electoral.
Jurisprudencia, VOLUMEN 1. 18 Edicién, 2018. Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, paginas 691 y 692.
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ejoéflfiilfvidad. Este requisito se encuentra colmado ya que la materia de

impugnacion del presente juicio no tiene instancia previa a la promocion del

medio de impugnacion.

d) Legitimacién y personeria. El medio de impugnacion se promovié
por parte legitima, ya que, de acuerdo con lo dispuesto en la Ley de
Medios, corresponde instaurarlo a la ciudadania, entre otros supuestos,
cuando consideren que los actos de autoridad violan alguno de sus
derechos politico-electorales, tal y como acontece en el caso, en el que
el ciudadano impugnante alega actos y omisiones que en su concepto le
impiden el ejercicio del cargcN37 ELIMIIVA§pA~antamijento, circunstancia

gue actualiza su derecho para accionar la presente via.

e) Interés juridico y legitimo. Se satisface tal requisito, toda vez que el
ciudadano impugnante, en relaciéon al ejercicio de su cargo, aduce
omisidn y retencién de percepciones econdmicas; obstruccion, limitacién y
afectacion; exclusion funcional y falta de informacién institucional; asi como
actos de presion, hostilidad e intimidacion, lo que le da oportunidad de
acudir ante este Tribunal Electoral a fin de lograr la reparacion a la

conculcacién de su derecho.

Por tanto, si el medio de impugnacion, es de naturaleza electoral y tiene

como finalidad proteger derechos politico-electorales de quien se identifica
comc N38~E L INUyfAfiRjrddamiento, debe regirse por formalidades especiales
para su adecuada protecciéon, de tal manera que los requisitos procesales

no representen un obstaculo para que acceda a la jurisdiccion del Estado.

En consecuencia, al estar colmados los requisitos legales, generales y
especiales para la procedencia del juicio al rubro citado, es conforme a
derecho entrar al estudio y resolucion del fondo de la controversia
planteada -se reitera, en lo que hace a los agravios que no tienen
relacion con la omision y retencion de remuneraciones inherentes al

cargo del disconforme-.
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Perspectiva intercultural.

En el presente asunto el disconforme se autoadscribi6 como persona
indigena; ademas, es un hecho notorio que Xalpatlahuac es un municipio
indigena29; por lo que, este érgano jurisdiccional tiene la obligacion de juzgar
con perspectiva intercultural, ello, de acuerdo al criterio sustentado por la
Sala Regional Ciudad de México del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, al resolver el expediente identificado con la clave SCM-JDC-
1186-2021, en el cual se sostuvo que, en los casos en que se involucren
derechos de personas, comunidades y pueblos indigenas, deben tomarse

en consideracion los siguientes elementos:

a) Respetar el derecho a la autoadscripcién y autoidentificacion como

pueblo o persona indigena30.

b) Reconocer el pluralismo juridico y que el derecho indigena cuenta con

principios, instituciones y caracteristicas propias3L

c) Acudir a las fuentes adecuadas para conocer las instituciones y reglas

vigentes32.

d) Considerar las especificidades culturales de los pueblos y personas

indigenas33.

2O Ver Anexo 7, del ACUERDO 097/SE/29-09-2023, del Consejo General del IEPC, consultable
en: https://lwww.iepcgro.mx/principal/uploads/gaceta/2023/24ext/anexo_acuerdo097_7.pdf
PDArticulo 2 parrafo segundo de la Constitucidn, 1.2 del Convenio 169 y jurisprudencia del Tribunal
Electoral 12/2013 de rubro COMUNIDADES INDIGENAS. EL CRITERIO DE AUTOADSCRIPCION
ES SUFICIENTE PARA RECONOCER A SUS INTEGRANTES, citada previamente.

3L Articulo 2 apartado A fraccion Il de la Constitucion, asi como la jurisprudencia 19/2018 de del
Tribunal Electoral con el rubro JUZGAR CON PERSPECTIVA INTERCULTURAL. ELEMENTOS
PARA SU APLICACION EN MATERIA ELECTORAL, consultable en Gaceta de Jurisprudencia y
Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral, Afio 11, Numero 22, 2018, paginas 18y 19y LII/2016
con el rubro SISTEMA JURIDICO MEXICANO. SE INTEGRA POR EL DERECHO INDIGENA Y EL
DERECHO FORMALMENTE LEGISLADO, consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en
materia electoral, Tribunal Electoral, afio 9, nUmero 18, 2016, paginas 134 y 135.

3 Jurisprudencia 19/2018 del Tribunal Electoral con el rubro JUZGAR CON PERSPECTIVA
INTERCULTURAL. ELEMENTOS PARA SU APLICACION EN MATERIA ELECTORAL, citada
previamente

B Articulos 2 apartado A fraccidon VIl de la Constitucion y 8.1 del Convenio 169, asi como el
“Protocolo de actuaciéon para quienes imparten justicia en casos que involucren derechos de
personas, comunidades y pueblos indigenas”, y la jurisprudencia 19/2018 de la Sala Superior,
previamente citada
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€?"M ftear el principio de libre determinacion sustentado en sus

practicas comunitarias34.

f) Aplicar los estandares de derechos humanos reconocidos a las
comunidades y personas indigenas, de acuerdo con el principio de

igualdad y no discriminaciéon3s.

g) Garantizar el acceso a la justicia para obtener la proteccién contra la
violacién de sus derechos y poder iniciar procedimientos legales, ya sea

personalmente o por medio de sus representantes36.

Para lograr el pleno acceso a lajurisdiccion deben ser observadas las reglas

siguientes:

e Tomar en cuenta el contexto del caso, allegandose de la informacion

necesaria para ello37.

» Suplir proporcionalmente los agravios que implica, incluso, su confeccién

ante su ausencia3s.

* Ponderar las situaciones especiales, para tener por debidamente notificado

un acto o resolucién3o.

3 Articulos 5 inciso a) del Convenio 169 y 4, 5, 8 y 33.2 de la Declaracién de las Naciones Unidas
sobre los Derechos de los Pueblos Indigenas, asi como el “Protocolo de actuacién para quienes
imparten justicia en casos que involucren derechos de personas, comunidades y pueblos
indigenas”.

P Articulos 1 de la Constitucion, 2.1 y 3.1 del Convenio 169 y 1 de la Declaraciéon de las Naciones
Unidas sobre los Derechos de los Pueblos Indigenas.

3P Articulos 2 apartado A fraccion VIIl, 12 del Convenio 169 y 40 de la Declaracion de las Naciones
Unidas sobre los Derechos de los Pueblos Indigenas.

37 Jurisprudencia 9/2014 del Tribunal Electoral con el rubro COMUNIDADES INDIGENAS. LAS
AUTORIDADES DEBEN RESOLVER LAS CONTROVERSIAS INTRACOMUNITARIAS A PARTIR
DEL ANALISIS INTEGRAL DE SU CONTEXTO (LEGISLACION DE OAXACA), consultable en la
Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral, afio 7, nUmero 14, 2014,
paginas 17 y 18.

3 Jurisprudencia 13/2008 del Tribunal Electoral con el rubro COMUNIDADES INDIGENAS.
SUPLENCIA DE LA QUEJA EN LOS JUICIOS ELECTORALES PROMOVIDOS POR SUS
INTEGRANTES, consultable en Compilacién de Jurisprudencia y tesis en materia electoral 1997-
2013, Tribunal Electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, paginas 225 y 226.

P Jurisprudencia 15/2010 del Tribunal Electoral con el rubro COMUNIDADES INDIGENAS.
NOTIFICACION DE ACTOS O RESOLUCIONES DE AUTORIDAD ELECTORAL POR
PERIODICO OFICIAL, EL JUZGADOR DEBE PONDERAR LAS SITUACIONES PARTICULARES
PARA TENERLA POR EFICAZMENTE REALIZADA, consultable en Compilacion de
Jurisprudencia y tesis en materia electoral 1997-2013, Tribunal Electoral, Jurisprudencia, Volumen
1, paginas 223 a 225.
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«dertfeflSflféar la legitimacion activa y representacién para promover los

medios de impugnacién en materia electoral40 .

» Flexibilizar las reglas probatorias, conservando la obligacion de aportar

las necesarias para apoyar sus afirmaciones4l .

» La obligacion de interpretar los requisitos procesales de la forma mas

favorable al ejercicio del derecho de acceso a la justicia42.

Suplencia de la queja.

Por tratarse de un medio de impugnacion promovido por un ciudadano que
se autoadscribe como indigena, y a la vez es integrante del ayuntamiento
de un municipio indigena, este Tribunal de conformidad con lo establecido
en el parrafo segundo, del articulo 28 de la Ley de Medios, aplicara la
suplencia de la queja de manera amplia en la deficiencia y omision en los

agravios, cuando éstos puedan ser deducidos de los hechos expuestos.

QUINTO. Estudio de fondo.

Agravios.

En principio, el Tribunal Electoral estima innecesario transcribir los agravios
hechos valer por el enjuiciante, sin que ello sea 6Obice para que en los
parrafos siguientes se realice una sintesis de los motivos de inconformidad,

en atencién a que tal circunstancia en manera alguna afecta al actor, en

40 Jurisprudencia 27/2011 del Tribunal Electoral con el rubro COMUNIDADES INDIGENAS. EL
ANALISIS DE LA LEGITIMACION ACTIVA EN EL JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO, DEBE SER FLEXIBLE, consultable
en la Compilacion 1997-2013, de Jurisprudencia y tesis en materia electoral, Jurisprudencia,
Volumen 1, paginas 217 a 218.

4 Tesis XXXVII1/2011 del Tribunal Electoral con el rubro COMUNIDADES INDIGENAS. REGLAS
PROBATORIAS APLICABLES EN LOS JUICIOS ELECTORALES (LEGISLACION DE OAXACA),
consultable en Compilacion 1997-2013, de Jurisprudencia y tesis en materia electoral, Tesis,
Volumen 2, Tomo |, paginas 1037 a 1038; asi como Jurisprudencia 18/2015 del Tribunal Electoral
con el rubro COMUNIDADES INDIGENAS. LA SUPLENCIA DE LA QUEJA NO EXIME DEL
CUMPLIMIENTO DE CARGAS PROBATORIAS, SIEMPRE QUE SU EXIGENCIA SEA
RAZONABLE Y PROPORCIONAL, consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia
electoral, Tribunal Electoral, Afio 8, Nimero 17, 2015, paginas 17 a 19.

42 Jurisprudencia 28/2011 del Tribunal Electoral con el rubro COMUNIDADES INDIGENAS. LAS
NORMAS PROCESALES DEBEN INTERPRETARSE DE LA FORMA QUE LES RESULTE MAS
FAVORABLE, consultable en Compilacion 1997-2013, de Jurisprudencia y tesis en materia
electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, paginas 221 a 223.
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el articulo 27 fraccion Il de la Ley de Medios establece que

las sentencias que se dicten por el Tribunal Electoral del Estado, deberan
constar por escrito y contendran, entre otras cosas, el analisis de los

agravios, €én Su Ccaso.

Al respecto, es orientadora la tesis de rubro: "AGRAVIOS. LA FALTA DE
TRANSCRIPCION DE LOS MISMOS EN LA SENTENCIA, NO CONSTITUYE
VIOLACION DE GARANTIAS'*3.

Ello en el entendido de que, ademas se analizara integralmente el escrito de
demanda, toda vez que los agravios se pueden desprender de cualquiera
de sus partes; esto se sustenta en el criterio contenido en la jurisprudencia
02/98, emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, de rubro: "AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN
CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO”4y “AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR
DEBIDAMENTE CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON EXPRESAR LA
CAUSA DE PEDIR”45.

Previo a la sintesis de los agravios, se reitera que en lo que hace a la omision
y retencion de remuneraciones inherentes al cargo del disconforme -no
respecto a la omision y retencion de demas percepciones-, no seran objeto
de estudio los agravios sefialados en la demanda como primero y tercero,
pues tienen relacién con la impugnacién de ello, sobre lo cual se decret6 el
desechamiento en parrafos que anteceden; derivado de ello, tampoco se
analizardn las porciones de los restantes agravios en las que se hace

referencia a dicho acto impugnado.

Sintesis de los agravios.

La parte actora en esencia expone en via de agravios lo siguiente:

43 Por similitud juridica y como criterio orientador, se toma en consideracion la tesis del Octavo
Tribunal Colegiado del Primer Circuito, publicada en la pagina 288, del Tomo XIl, noviembre 1993,
del Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca, Materia Civil.

A Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Compilacién de Jurisprudencia y tesis en
materia electoral 1997-2013, México, paginas 123-124.

4 Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Compilacion de Jurisprudencia y tesis en
materia electoral 1997-2013, México, paginas 122-123.
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Bte agravio, que el actor sefiala como “AGRAVIO PRIMERO.
Vulneracion al derecho politico-electoral de ser votado del suscrito en
su vertiente de acceso, permanencia, ejercicio y desempefio efectivo
del cargo”, se duele de que las autoridades responsables vulneran su
derecho politico-electoral al retener indebidamente las demas perce pciones
(diversas a las remuneraciones quincenales) inherentes al cargo de N39-EL

gue desempeiia, ello a partir de la primera quincena de marzo de dos mil

veintiséis.

En el segundo agravio, que el disconforme denomina como “AGRAVIO
SEGUNDO. Obstruccion sisteméatica y exclusion funcional en el
ejercicio efectivo del cargo”, se inconforma de que las conductas
desplegadas por las autoridades responsables configuran actos materiales

y sisteméaticos de obstruccion al ejercicio efectivo del cargo que desempeinia.

Que la exclusién funcional, la ausencia de informacion institucional, la falta
de comunicacion relacionada con actividades del cabildo, la falta de certeza
respecto de sesiones, reuniones de trabajo y asuntos municipales en dos
mil veintiséis, constituyen mecanismos que limitan materialmente el

adecuado ejercicio de sus funciones constitucionales y legales.

De igual forma, que la falta de acceso a informacion institucional y la
ausencia de documentacion relacionada con las actividades del
Ayuntamiento generan una obstruccion material al ejercicio del cargo y lo
colocan en una condicibn de exclusion incompatible con el principio

democratico que rige la integracion plural de los ayuntamientos.

En el tercer agravio, que el actor seiflala como “AGRAVIO TERCERO:
Violacion a los principios de legalidad, fundamentacién, motivacion,
certeza y seguridad juridica”, sostiene que las autoridades responsables
han omitido fundar y motivar juridicamente la retencién de percepciones
econOmicas inherentes a su cargo, vulnerando con ello los principios

constitucionales de legalidad, certeza y seguridad juridica previstos en los
articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.

Que no existe procedimiento administrativo, resolucién, acuerdo de cabildo,



NSO TEE/JEC/009/2026

Estado Libre y Soberano
dtetéWfilTOeion hacendaria o resolucion legalmente emitida que sustente

validamente la suspension de las percepciones econdmicas inherentes al
cargo que desempefia. Que tampoco se le ha otorgado garantia de
audiencia, derecho de defensa o notificacién formal alguna respecto de la

supuesta causa que motive la retencion de remuneraciones.

En el cuarto agravio, que el actor sefiala como “AGRAVIO CUARTO.
Vulneracion al principio democratico, al pluralismo politico y al
derecho de representacion efectiva de la ciudadania”, se inconforma de
gue la conducta de las autoridades responsables no solo lo afectan en lo
individual, sino también al principio democratico, al pluralismo politico y al
derecho de representacion politica de la ciudadania del Municipio de

Xalpatlahuac, Guerrero.

Sostiene que el Ayuntamiento constituye un 6rgano colegiado integrado
mediante el voto popular y conformado a partir de la pluralidad politica
expresada democraticamente por la ciudadania. Que cada N40-ELIMI NADO
representa una expresion democratica que debe ser respetada durante todo
el periodo constitucional para el cual fue electa. En consecuencia, cualquier %
acto tendente a excluir, limitar u obstaculizar el ejercicio efectivo del cargo
de uno de sus integrantes afecta también el derecho colectivo de

representacion politica de la ciudadania.

De igual forma sefala que para que el sufragio tenga eficacia real, las
personas electas deben poder ejercer el cargo con independencia,
informacion  suficiente, condiciones institucionales adecuadas vy

remuneraciéon inherente al encargo.

Que el principio de pluralismo politico exige que las diferencias dentro del
Ayuntamiento se procesen mediante deliberacion democrética y no a través

de exclusion administrativa o marginacién institucional.

Por tanto, considera el actor que las conductas reclamadas vulneran el
modelo constitucional de gobierno municipal previsto en los articulos 39,40,
41 y 115 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por

lo que deben ser corregidas jurisdiccionalmente.

En el quinto agravio, que el disconforme refiere como “AGRAVIO QUINTO.
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ebfitEXf$° de hostilidad institucional, tutela judicial efectiva vy

perspectiva intercultural”, sefiala que el presente asunto debe analizarse
considerando integralmente el contexto en el que se producen los actos

reclamados.

Que los actos de exclusion funcional no surgen de manera aislada, sino
dentro de un contexto de tension politica, hostilidad institucional y presion
derivada del ejercicio de funciones de vigilancia y solicitud de informacion

relacionadas con el manejo de recursos publicos municipales.

De igual forma refiere que como integrante del cabildo, tiene derecho y
obligaciéon de participar en la vigilancia de la administracion publica
municipal, solicitar informacion, cuestionar decisiones y exigir transparencia
en el ejercicio de los recursos publicos. Sin embargo, dichas actividades
generaron un contexto de presion e intimidacién, al grado de que el
dieciocho de febrero presentd denuncia ante la Fiscalia General del Estado
de Guerrero por hechos relacionados con amenazas, integrandose la

carpeta de investigacion nimen N41-ELIMINADO 81

Asimismo, sefiala el disconforme que debe tomarse en consideracion que
se autoadscribi6 como persona indigena e integrante de una comunidad
indigena, por lo que el presente asunto debe analizarse bajo una perspectiva

intercultural y de tutela forzada de derechos humanos y politico-electorales.

Defensa de las responsables.

En su informe circunstanciado, las responsables Presidente y Tesorero, en

lo que aqui interesa, sefialaron:

Tocante al primer agravio, expusieron que el Ayuntamiento ha realizado todo
lo necesario para cumplir con la obligacién de pago (tener dinero disponible
y ofrecerlo), pero que el actor no recibe la prestacion por causas imputables
a él mismo; sin embargo, no realizaron o relacionaron ese argumento con el
pago de “demas prestaciones”, sino que se enfocaron al pago de

remuneraciones, por el cual se ha se ha desechado el asunto.

Respecto al segundo agravio, expusieron que es inoperante y carente de

sustento probatorio; que se ha convocado atodas las sesiones mediante los
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personales) y que el actor ha decidido apartarse de la vida institucional; que
corresponde al actor demostrar la exclusion de que se duele; que respecto
a la falta de informacion, el ayuntamiento cumple con sus obligaciones de
transparencia ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién y
Proteccién de Datos Personales del Estado de Guerrero y la Auditoria
Superior del Estado de Guerrero; que la informacion relativa al
funcionamiento del municipio, presupuesto, sesiones de cabildo y actas es
publica y de libre acceso en los portales de transparencia y en las oficinas

municipales.

En lo que hace al tercer agravio, sefialaron que no existe ningun acto o
resolucién formal emitido por las responsables a través del cual se haya

ordenado, suspendido o retenido el pago de los salarios del actor.

En lo que hace al cuarto agravio, sefialaron que es infundado; que el
ayuntamiento funciona con normalidad y pluralidad; que el hecho de que un
regidor por voluntad propia no asista a sesiones, no anula el derecho de
representacion de la ciudadania; que la sindica y otros regidores contintdan
ejerciendo sus funciones; que las sesiones de cabildo se siguen realizando
. ] . i iFI?2 RY .
y la ciudadania sigue estando representada; que estd intacta la
representacion politica de toda la ciudadania y que esta no ha presentado

ninguna queja; por tanto, consideran que la afirmacién del actor es una

presuncion sin sustento.

Tocante al quinto agravio, indicaron que la autoadscripcion indigena no
exime de las cargas procesales esenciales, como lo es la carga de la prueba
y el agotamiento de las instancias previas; que la suplencia de la queja no
significa que el actor quede liberado de presentar pruebas minimas; que los
hechos de hostilidad no han sido acreditados ni son imputables a dichas
responsables; que la hostilidad y amenazas no han sido acreditadas con
prueba que permita concluir que dichas autoridades son responsables de
dichas conductas; asi como que la carpeta de investigacién penal
mencionada por el actor no ha determinado responsabilidad alguna de las

autoridades sefialadas.
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Del andlisis integral de la demanda, este Tribunal advierte que los motivos
de agravio planteados por la parte actora se encuentran encaminados a

evidenciar:

a) La omision y retencion de demas percepciones econdémicas -diversas a
remuneraciones quincenales-, la obstruccion, limitacion y afectacion

material al ejercicio efectivo de su cargo.

b) La exclusion funcional y falta de informacion institucional relacionada con

las actividades, funcionamiento y dinamica del cabildo municipal.

c) Los actos de presion, hostilidad e intimidacion institucional.

Pretension.

Del andlisis integral del escrito de demanda, se advierte que el enjuiciante
pretende que se declare fundada su alegacion respecto a la vulneracion a
sus derechos politico-electorales, en su vertiente de ejercicio efectivo del
cargo; por consiguiente, cesen la omisién y retencion de demas
percepciones econdmicas -diversas a las remuneraciones-, asi como los
actos de obstruccion, limitacién, afectacion material, exclusion funcional,
presion, hostilidad e intimidacion institucional en relacién al ejercicio de su
encargo de regidor, que en su concepto realizan las responsables, en
especifico, el Presidente y Tesorero; asi como que se ordene a las
responsables se abstengan de realizar actos u omisiones que afecten el

ejercicio de su cargo.

Causa de pedir. El enjuiciante sostiene que dicha omision y actos

transgreden su derecho politico-electoral a ser votado, en su vertiente del

ejercicio del cargo.

Controversia. Este Tribunal Electoral debe determinar si como lo afirma el

actor, se actualizan la omisién y los actos que atribuye a dichas
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politico-electoral de ejercer su cargo de Regidor del Ayuntamiento.

Metodologia de estudio.

Por raz6n de método, los agravios se analizaran en el orden siguiente:

En primer término y de forma conjunta, los consistentes en “AGRAVIO
PRIMERO. Vulneracién al derecho politico-electoral de ser votado del
suscrito en su vertiente de acceso, permanencia, ejercicio y desempefio
efectivo del cargo" y “"AGRAVIO TERCERO: Violacién a los principios de
legalidad, fundamentacién, motivacion, certeza y seguridadjuridica” - en lo
gue hace a la omision y retencion de demas percepciones econdmicas,
diversas a las remuneraciones quincenales, mismas por las que se deseché
el asunto-; en segundo orden, el “AGRAVIO SEGUNDO. Obstruccién
sistematica y exclusion funcional en el ejercicio efectivo del cargo™, N42-ELIM[
lugar, el “AGRAVIO QUINTO. Contexto de hostilidad institucional, tutela
judicial efectiva y perspectiva intercultural”’. Finalmente, el “AGRAVIO
CUARTO. Vulneracion al principio democratico, al pluralismo politico y al

derecho de representacion efectiva de la ciudadania

Dicha metodologia de estudio, no irroga o genera agravio o lesién alguna a
las partes porque no es la forma como los agravios se analizan lo que puede
originar una lesi6n, sino que, lo trascendental, es que todos sean

estudiados.

El criterio mencionado ha sido sustentado por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, lo que ha dado origen a la tesis
de jurisprudencia identificada con la clave 04/2000, cuyo rubro y texto son
del tenor siguiente: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O
SEPARADO, NO CAUSA LESION46.

46 Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacidn, Jurisprudencia, Volumen 1, pagina 125. AGRAVIOS, SU EXAMEN EN
CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION”. El estudio que realiza la autoridad responsable
de los agravios propuestos ya sea que los examine en su conjunto, separandolos en distintos
grupos, o bien uno por uno y en el propio orden de su exposicién o en orden diverso, no causa
afectacion juridica alguna que amerite la revocacién del fallo impugnado, porque no es la forma
como los agravios se analizan lo que puede originar una lesion, sino que, lo trascendental, es que
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Marco Normativo.

Este organo jurisdiccional asumiendo el criterio del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién ha sostenido en diversas ejecutorias, que el
derecho politico electoral a ser votado, se encuentra consagrado en el
articulo 35, fraccion Il, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, no solo comprende el derecho de una persona ciudadana a ser
postulada en la candidatura a un cargo de eleccién popular, a fin de integrar
los 6rganos estatales de representacion popular sino también abarca el
derecho de ocupar el cargo para el cual resultd electa; el derecho a
permanecer en él, desempefiar a plenitud las funciones que Ile

corresponden, asi como a ejercer los derechos inherentes a su cargo.

Por otra parte, también ha sostenido que la retribucion econémica es una
consecuencia juridica derivada del ejercicio de las funciones atribuidas
legalmente y, por tanto, obedece al desempefio de la funcion publica. En
ese tenor, se ha considerado que la negativa del pago de la retribucidn
econdmica que corresponde a un cargo de eleccion popular afecta de
manera grave y necesaria al ejercicio de su responsabilidad, por lo que tal

circunstancia encuentra asidero dentro del ambito del derecho electoral.

En cuanto a las remuneraciones o retribuciones de los servidores publicos
de los Ayuntamientos, dicho tema tiene como bases fundamentales, lo
previsto en los articulos 115, fraccién 1y IV, asi como penultimo parrafo, y

127, fracciones |y VI, de la Constitucion Federal.

Dichos preceptos establecen que los Municipios seran gobernados por un
Ayuntamiento de eleccion popular directa, integrados por una Presidencia

Municipal y el nUmero de regidurias y sindicaturas que la ley determine.

Por otra parte, se sefala que los servidores publicos de la Federacién, de

los Estados, de la Ciudad de México y de los Municipios, recibirdn una

todos sean estudiados.
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empleo, cargo o comision, que deberd ser proporcional a sus
responsabilidades. Dicha remuneraciéon sera determinada anual vy

equitativamente en los presupuestos de egresos correspondientes.

Respecto a los municipios, se establece que los presupuestos de egresos
seran aprobados por los ayuntamientos y que deberan incluir en los mismos,
los tabuladores desglosados de las remuneraciones que perciban los

servidores publicos municipales.

Ademads, se establece que se considera remuneracion o retribucion toda
percepciéon en efectivo o en especie, incluyendo dietas, aguinaldos,
gratificaciones, premios, recompensas, bonos, estimulos, comisiones,
compensaciones y cualquier otra, con excepcién de los apoyos y los gastos
sujetos a comprobacién propios del desarrollo del trabajo y los gastos de

viaje en actividades oficiales.

Igualmente, establece que la remuneracion es irrenunciable por el
desempefio del cargo, siempre que se encuentre previsto en el presupuesto

de egresos.

En ese mismo tenor, sefiala que los ayuntamientos administraran su

patrimonio y que las remuneraciones que se disponen para los servidores
publicos municipales deben tener sustento en el presupuesto de egresos

que apruebe cada municipio, sujetandose a las bases constitucionales.

Bajo esa misma linea normativa, el articulo 172 de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Guerrero, establece que los Ayuntamientos
se integraran por una presidencia municipal, sindicaturas y regidurias, en

los términos dispuestos en la ley.

Por otra parte, el articulo 178 del referido ordenamiento, prevé que los
Ayuntamientos son competentes para aprobar su presupuesto de
conformidad con los ingresos disponibles y con las leyes que para tal efecto

expida el Congreso del Estado, esta disposicion se replica en el articulo 65,
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Por su parte, los articulos 2 y 3 fraccion |, de la Ley nimero 18 de
Remuneraciones de los Servidores Publicos del Estado de Guerrero,
disponen que, se consideran como servidores publicos del Estado a los
representantes de eleccion popular, y que todo servidor publico debe recibir
una remuneracion adecuada e irrenunciable por el desempefio de su
funcién, empleo, cargo o comisién, que es proporcional a sus
responsabilidades, y que no podra cubrirse ninguna remuneracion mediante
el ejercicio de partidas cuyo objeto sea diferente en el presupuesto
correspondiente, salvo el caso de que las transferencias se encuentren
autorizadas en el propio presupuesto o en la ley aplicable. Que en todo caso
la remuneracion se sujeta a los principios rectores, en principio al de
anualidad en el que se establece que: la remuneracion es determinada para
cada ejercicio fiscal y los sueldos y salarios no se disminuyen durante el

mismo.

Asimismo, los articulos 49, 53 y 61 de la Ley 454 de Presupuesto y Disciplina
Fiscal del Estado de Guerrero, establecen que, en los Ayuntamientos, la o
el Presidente Municipal debera presentar en los términos de lo dispuesto por
la Ley Organica del Municipio, por conducto de la Tesoreria Municipal, al

Cabildo, para su estudio, discusién y aprobacion, en su caso, el Proyecto de

Presupuesto de Egresos del Municipio.

Por otra parte, el articulo 73 de la Ley Orgéanica del Municipio Libre del
Estado de Guerrero47, establece las facultades y obligaciones de las
Presidencias Municipales, entre las que se destacan presidir las sesiones y
dirigir los debates del ayuntamiento tomando parte en las deliberaciones con
voz y voto y con voto de calidad en caso de empate y facultad de veto
suspensivo para efectos de analizar y votar de nueva cuenta el asunto que

lo haya motivado; asi como convocar a sesiones extraordinarias junto con
la mitad de los regidores, siempre que se trate de asuntos urgentes y de

trascendencia.

47 En adelante Ley Orgénica del Municipio.
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facultades y obligaciones de las regidurias, destacando la de asistir y
participar con derecho a voz y voto, en las sesiones del ayuntamiento; vigilar
que los actos del ramo de la administracion municipal que les haya sido
encomendado se desarrollen con apego a lo dispuesto por las leyes,
reglamentos y normas de observancia municipal; vigilar que las solicitudes
y peticiones realizadas a las distintas areas de la administracion publica, se
resuelvan oportunamente; vigilar que la o el presidente municipal cumpla
con los acuerdos y resoluciones del ayuntamiento; solicitar a la o el
presidente municipal, informacion sobre los programas y proyectos
convenidos con el Estado, la Federacion o con otros Municipios, asi como,
la informacion que requieran de las y los titulares de la administracion
municipal para el ejercicio optimo de su facultad de vigilancia; solicitar
informacién, previa justificacion, a la o al sindico procurador respecto a los
asuntos de su competencia, previa justificacion de que lo consideran

necesario.

El articulo 98 de la Ley Organica del Municipio, contempla las facultades y
obligaciones de las Secretarias -Generales- de los ayuntamientos, entre
ellas, tener a su cargo el cuidado y direccién de la oficina y el archivo del
ayuntamiento; dar tramite a la correspondencia del ayuntamiento y cuenta
diaria a la persona titular de la presidencia municipal de los asuntos para el
acuerdo respectivo; convocar por escrito a los miembros del ayuntamiento
a las sesiones de cabildo y a los grupos ciudadanos y comités que
correspondan cuando se celebren sesiones abiertas; fungir como secretario
de actas en las sesiones del ayuntamiento y tener voz informativa; asi como
expedir las copias y certificaciones que acuerde el ayuntamiento, las
credenciales a los servidores publicos del mismo, excepto las de los
miembros de las instituciones policiales que estaran sujetas a la definicion

del formato que fijen las instancias estatales.

El diverso articulo 106 de la Ley Organica del Municipio, sefala las
facultades y obligaciones de la Secretaria de Finanzas o Tesoreria Municipal
o similar, segun se denomine, destacando las de recaudar, custodiar,

concentrar y administrar los ingresos provenientes de los impuestos,
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municipales; llevar la caja de la Secretaria de Finanzas o Tesoreria
Municipal o similar, segun se le denomine, bajo su personal responsabilidad,
y asumir la custodia de los fondos y valores municipales; asi como informar
permanentemente a la persona titular de la presidencia municipal, sobre el
estado que guarden las finanzas municipales y en particular sobre las

partidas que estén proximas a agotarse.

Por otro lado, respecto de las sesiones de Cabildo, la Ley Orgéanica del
Municipio sefiala que los Ayuntamientos deben celebrar en la Sala de
Cabildos o en un recinto previamente declarado oficial para la sesion,
convocando con veinticuatro horas de anticipacion, tres tipos de sesiones
de cabildo, a saber, las Ordinarias, que debera celebrar dos sesiones
mensualmente, y una de ellas debera ser de Cabildo abierto, la cual se
celebrara cada dos meses cuando menos, y las Extraordinarias que se

celebraran cuando sea necesario4s.

Que las sesiones seran validas con la asistencia de la mayoria de sus
integrantes, quienes contaran con igualdad de derechos y los acuerdos se
tomaran por mayoria de votos, excepto en los casos en que la propia ley
exija otro requisito, en los casos en que no se reuniera la mayoria, se

convocarda por segunda ocasion, y la sesion podra llevarse a cabo con la
asistencia del presidente, el sindico y por lo menos una tercera parte de los

regidores49.

48 ARTICULO 49. Los Ayuntamientos celebraran inexcusablemente dos sesiones ordinarias
mensualmente de las cuales una debera, cada bimestre por lo menos, ser sesion de cabildo abierto
a efecto de que la ciudadania y los consejos y grupos ciudadanos que las Leyes preveen (sic)
conozcan los asuntos que se ventilen y proporcionen sus puntos de vista y propuestas de interés
colectivo.

ARTICULO 50. El Presidente Municipal o el Sindico Procurador, junto con la mitad de los
Regidores, podran convocar a sesién extraordinaria del Ayuntamiento siempre que se tratare de
asuntos urgentes y de trascendencia.

El Ayuntamiento puede declarar sesion permanente cuando la importancia del asunto asi lo
requiera y se determine por mayoria.

ARTICULO 51. Las sesiones de los Ayuntamientos se celebraran en la Sala de Cabildos o en un
recinto previamente declarado oficial para la sesidn, se convocaran con 24 horas de anticipacion.
49 ARTICULO 52. ElI Ayuntamiento se considerara validamente instalado con la presencia de la
mayoria de sus integrantes, los cuales tendran iguales derechos y sus acuerdos se tomaran por
mayoria de votos, salvo que la Ley exija otro requisito. Si no se reuniera esa mayoria, en una
segunda convocatoria podra realizarse la sesion si se reunen el Presidente, el Sindico y por lo
menos una tercera parte de los Regidores.
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nacional cuenta con el reconocimiento normativo de derechos politico
electorales, entre los que se encuentran aquellos que garantizan su
participacion en el desempefio del encargo para el cual fueron electos, por
ende, el derecho a ser votado y la facultad inherente de participar en la
forma de gobierno, lo que constituye un derecho de ejercicio del cargo
publico bajo las condiciones y modalidades que las leyes de la materia

establecen.

Por lo que, cuando esas prerrogativas se ven afectadas por algun acto de
autoridad, la propia legislacion nacional establece los mecanismos de
defensa a favor de la ciudadania afectada o impedida en su actividad
publica, que les permite acceder a la justicia jurisdiccional y en su caso ser

restituidos en el dafio que les fue ocasionado.

Sentido de la resolucion.

AGRAVIO PRIMERO. Vulneraciéon al derecho politico-electoral de ser
votado del suscrito en su vertiente de acceso, permanencia, ejercicio
y desempefo efectivo del cargo” y “AGRAVIO TERCERO: Violacién a
los principios de legalidad, fundamentacién, motivacion, certeza y

seguridad juridica”.

Se retoma que, en lo que hace al primer agravio, en esencia el disconforme
se duele de la omisién y retencion de demas percepciones -diversas a
remuneraciones quincenales- inherentes a su cargo [n43-elimi\* |
Ayuntamiento, a partir de la primera quincena de marzo de dos mil veintiséis;
relacionado a ello, en el tercer agravio destacadamente sostiene que no
existe procedimiento administrativo, resolucion, acuerdo de cabildo,
determinacién hacendaria o resolucion legalmente emitida que sustente
validamente la suspension de las percepciones econémicas, y que tampoco
se le ha otorgado garantia de audiencia, derecho de defensa o notificacion

formal alguna respecto de la supuesta causa que motive la retencion.
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No se acredita en autos la existencia de demas percepciones (distintas
a las remuneraciones quincenales) a que tenga derecho el disconforme en
calidad de regidor, por ende, no puede existir la omision o retencién del
pago de percepciones cuya existencia no esta acreditada, ni acto de

autoridad que ordene dicha retencion.

En efecto, el actor sefiald6 como acto impugnado "La omision y retencion
indebida de... demas percepciones inherentes al cargo que desempefio

como regidor del Ayuntamiento de Xalpatldhuac, Guerrero.

Sin embargo, como se adelantd, de las constancias procesales no se
acredita la existencia de “demas percepciones inherentes al cargo” del

disconforme.

Lo anterior, porque de acuerdo al informe rendido previo requerimiento,
por el Tesorerod en lo que aqui interesa, inform6 que adicional a la dieta o
remuneracién quincenal del actor por la cantidad N44-ELIMINADO 81

N45-ELIMINADO 81 no existen compensaciones
adicionales, apoyos de gestion, gastos de representacion, bonos, estimulos,
vales, despensa, ni cualquier otro concepto distinto a la dieta o
remuneracion seflalada, autorizados para las regidurias de dicho municipio

durante el ejercicio dos mil veintiséis.

Asimismo, agreg6 que a la fecha no ha sido autorizado el presupuesto de
egresos dos mil veintiséis, por lo que las prestaciones correspondientes a
ese afo, se han sustentado en las autorizadas para el presupuesto de
egresos dos mil veinticinco, adjuntado a su informe copias certificadas del
apartado del presupuesto de egresos del Ayuntamiento de dos mil

veinticinco, a nivel partida especifica del gasto corriente del area de

regidurias y la plantilla de personal de la unidad administrativa de regidurias,

de la que se advierte que en el apartado de otras compensaciones se indica

5 Mediante escrito de diez de junio y anexos, presentados en esa fecha, que obran a fojas de la
278 a la 281.



TEE/JEC/009/2026

Estado Libre y Soberano
cicciMorcompensaciéon mensual la cantidad de $0.00 (cero pesos M. N.) para

las personas regidoras5L

De dicho informe y su anexo se dio vista al actor52 quien al respecto
sostuvo33 destacadamente que la afirmacion de que no existen
compensaciones, apoyos de gestidon, gastos de representacion, o cualquier
otra percepcion adicional, no puede tenerse por plenamente acreditada con
la sola manifestacion unilateral de la tesoreria municipal, porque en su
informe circunstanciado las responsables no hicieron referencia expresa a
la inexistencia de compensaciones, apoyos de gestion, gastos de

representacion u otros conceptos relacionados con el ejercicio del cargo.

Ahora bien, se considera que las manifestaciones del actor en la
contestacion de la vista, no desvirtuan el informe del Tesorero sobre la
inexistencia de percepciones econdmicas adicionales a las remuneraciones

quincenales, por lo siguiente:

a) El informe fue requerido al Tesorero, en los mismos términos en que el
actor solicitd en su demanda se le requiriera, y no se considera valido que
una vez que se rindié el informe y conocié su contenido el actor, este al
considerar que lo informado no suma a sus intereses y/o pretensiones,
ahora pretenda esgrimir argumentos para desvirtuar dicho informe y restarle

valor probatorio.

b) El actor no objeta, controvierte o sefiala que lo informado por el Tesorero

sea falso, tampoco hay constancias en autos o indicios que pudieran llevar

a dicha conclusion.

En efecto, el disconforme no objeta, controvierte o tacha de falsas las
afirmaciones del Tesorero de que no se ha autorizado el presupuesto de
egresos dos mil veintiséis y que las prestaciones del presente afio se han

sustentado en las autorizadas para el ejercicio dos mil veinticinco, siendo

5l Se destaca que en el apartado de sueldo base se sefiala como sueldo base N4 6-ELIMINADO 31

"M élant®e S o dedoce de jumo. n
B En escrito de diecisiete de junio, presentado el dieciocho de ese mes.
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Tampoco la parte actora objetd, controvirti6 o tach6é de falsa la respectiva
copia certificada del apartado del presupuesto de egresos del Ayuntamiento
de dos mil veinticinco, adjuntada por el Tesorero; documental en la que
consta que en el apartado de otras compensaciones mensuales se indica la

cantidad de $0.00 (cero pesos M. N.) para las regidurias.

Unicamente se limité el actor a sefialar también en la contestacion de vista,
que en la demanda solicité informacion y documentacion relacionada con
percepciones, compensaciones, apoyos de gestibn, gastos de
representaciéon y cualquier otro monto autorizado para las regidurias5sh, y que
las responsables no acompafaron documentacién presupuestal, contable,
administrativa o normativa suficiente para corroborar objetivamente la

inexistencia de dichos conceptos, realizando una afirmaciéon unilateral.

Sin embargo, el Tesorero si adjunté dicha copia certificada de una parte del
presupuesto mencionado, en la que se corrobora que no se contempla
cantidad alguna por otras compensaciones mensuales -distintas al sueldo
base mensual- a favor de las regidurias del Ayuntamiento, en el presupuesto
de egresos dos mil veinticinco, el cual, de acuerdo a la informado, es la base

de determinacion de las prestaciones para el presente afio, al no estar

autorizado el presupuesto de egresos dos mil veintiséis.

e) Es un hecho notorio que en la pagina de internet del Ayuntamiento56, en
el apartado de Gaceta Municipal, en especifico en el de Prepuesto de
Egresos, solo aparecen los presupuestos de dos mil veinticuatro y dos mil
veinticinco, ante ello, cobra sentido la afirmacion del Tesorero de que no se
ha autorizado el correspondiente a dos mil veintiséis, pues hay ausencia en

dicho apartado del presupuesto de egresos dos mil veintiséis.

54 Al respecto, se destaca que el articulo 61 de la Ley Numero 454 de Presupuesto y Disciplina
Fiscal del Estado de Guerrero, establece que, en caso de que para el dia 31 de diciembre no sea
aprobado el Presupuesto de Egresos correspondiente, se aplicaran las partidas y montos de gasto
aprobadas el afio inmediato anterior, incluyendo sus modificaciones.

% Se reitera que dicha informacion fue requerida al Tesorero por acuerdo de uno de junio, en
términos similares a como lo solicitd el actor en su demanda en el apartado de solicitud de
requerimiento de informaciéon y que motivo de ello rindié el informe que se analiza.

5% https://lwww.gobiernomunicipaldexalpatlahuac.com/blank-3
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f) Al visualizar57 el presupuesto de egresos de dos mil veinticinco que consta
en dicha pagina de internet, en efecto se corrobora la documental exhibida
por el Tesorero donde consta que no existen otras compensaciones
mensuales n48-etiminado 64 -a parte del sueldo base mensual-, pues la
parte del presupuesto de egresos dos mil veinticinco visualizada en la

pagina de internet, se trata de la misma que adjunté a su informe el Tesorero

en copia certificada.

Se adjunta captura de pantalla.
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g) El informe del Tesorero en tal sentido -inexistencia de percepciones
adicionales a las remuneraciones quincenales-, tiene relacién con sus
facultades y obligaciones establecidas en el articulo 106 de la Ley Orgéanica

del Municipio.

Dichas facultades y obligaciones, en lo que aqui interesa, son participar en
la formulaciéon de los proyectos de presupuestos de egresos y de ingresos
gue corresponde al Ayuntamiento; ejercer el gasto publico municipal
promoviendo el cobro de los ingresos y el pago de las erogaciones
correspondientes a los presupuestos municipales, asi como el manejo de

los fondos.

Por tanto, se considera que el Tesorero cuenta con la informacion necesaria
derivado de sus funciones, para comunicar a este Tribunal la inexistencia
percepciones econdmicas adicionales a las remuneraciones quincenales del

actor.

Por otra parte, no debe pasar desapercibido que el disconforme sefialé en
su demanda que desde el inicio de la administracibn municipal y hasta el
mes de febrero del presente afo, recibia periédicamente la cantidad de

N50-ELIMINADO 81 de manera

qguincenal como remuneraciones, lo cual es acorde al contenido del informe
del Tesorero y el presupuesto de egresos mencionado, en el sentido de que
no estan autorizadas prestaciones adicionales a las remuneraciones

guincenales.

Ademas, el actor no sefial6 expresamente que se le cubrieran otras
percepciones econdmicas adicionales, mismas que en caso de que se le
hubieran retenido, se considera que las hubiera reclamado de forma puntual,

precisando cuales son en la demanda.

Aunado a ello, el disconforme no exhibié algin comprobante fiscal digital por
internet o recibo de pago, en el que constara que se le han cubierto
previamente percepciones econdémicas adicionales a sus remuneraciones

guincenales.
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Derivado de lo anterior, tomando en cuenta que:

a) No fueron objetadas, controvertidas o tachadas de falsas por el actor las
afirmaciones del Tesorero en su informe, de que no se ha autorizado el
presupuesto de egresos del Ayuntamiento de dos mil veintiséis y que las
prestaciones del presente afio se han sustentado en las autorizadas para el

ejercicio dos mil veinticinco;

b) El disconforme no objetd, controvirti6 o tachd de falso el anexo de dicho
informe consistente en la copia certificada del presupuesto de egresos de

dos mil veinticinco;

c) No hay constancias en autos o indicios que pudieran llevar a una

conclusion de falsedad de lo informado y remitido por el Tesorero;

Es por ello que se concluye que, dicho informe y anexo consistente en la
copia certificada de la porcion del presupuesto indicado, no estan

desvirtuados en autos.

Bajo tales condiciones, se estima que dicho informe y su anexo tienen valor
de conformidad a los articulos 18 y 20 de la Ley de Medios, al ser aptos y
suficientes para acreditar la referida inexistencia de percepciones

econOmicas adicionales a las remuneraciones quincenales del actor.

En consecuencia, al no existir presupuestadas “demas percepciones”
inherentes al cargo del actor (y distintas a las remuneraciones quincenales),
no puede existir la omisiobn o retencién del pago de dichas
percepciones inexistentes, tampoco algun acto de autoridad que
ordene dicha retencion, puesto que la condicion previa para actualizar
es0s supuestos es la preexistencia de esas percepciones, lo cual no

acontece en el presente asunto.

Por tanto, se consideran infundados los agravios en estudio.

“AGRAVIO SEGUNDO. Obstruccion sistematica y exclusion funcional
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efectivo del cargo”.

Como se sefalo, el actor, en esencia se inconforma de que las conductas
desplegadas por las autoridades responsables configuran actos materiales
y sistematicos de obstruccién al ejercicio efectivo del cargo que desempefia;
gue la exclusion funcional, la ausencia de informacion institucional, la falta
de comunicacion relacionada con actividades del cabildo, la falta de certeza
respecto de sesiones, reuniones de trabajo y asuntos municipales en dos
mil veintiséis, constituyen mecanismos que limitan materialmente el

adecuado ejercicio de sus funciones constitucionales y legales.

De igual forma, que la falta de acceso a informacion institucional y la
ausencia de documentacion relacionada con las actividades del
Ayuntamiento generan una obstruccién material al ejercicio del cargo y lo
colocan en una condicion de exclusiéon incompatible con el principio

democratico que rige la integracion plural de los ayuntamientos.

Al respecto, se considera infundado el agravio, como a continuacién se

expone.

A. En primer lugar, en cuanto a la porcion relativa a la ausencia de
informacion institucional y la falta de comunicacion relacionada con
actividades del cabildo, que, en concepto del actor, limitan el ejercicio de
su cargo, se considera infundado el motivo de disenso, por las siguientes

dos consideraciones 0 razones.
Consideracion orazéon 1

El disconforme sefiala en los hechos de su demanda que el diecisiete de
febrero, junto con la sindica procuradora y otras personas regidoras
acudieron a las oficinas del Ayuntamiento para realizar la entrega y
notificacién del oficio 007/2026 dirigido al Presidente; que en dicho oficio se

solicitaban copias certificadas de las sesiones de cabildo celebradas desde

el mes de octubre de dos mil veinticuatro hasta febrero del presente afio, asi
como informacién relacionada con el informe anual pormenorizado de obras,
ingresos y egresos ejecutados durante el periodo de dicha administracion

municipal.
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qgue al intentar entregar el oficio, el Secretario General y demas

personas servidoras publicas presentes cuestionaron indebidamente su
facultad para solicitar dicha informacién, refiriendo sustancialmente que

unicamente la auditoria podia requerirles informes.

Que en las videograbaciones que exhibe al efecto, se observa la negativa
del Secretario General y demas servidores publicos de recibir el documento

sefialado, argumentando su desacuerdo con su contenido.

A fin de acreditar sus argumentaciones, en lo que aqui interesa, la parte
actora ofertd tres videos, que fueron fedatados por la Ponencia Instructora
mediante diligencia que se hizo constar en el acta de cinco de junio, donde
se advierte que dichos videos -identificados en el acta como VID-1, VID-2 y
VID-3- corresponden al mismo momento, esto es, donde supuestamente, de
acuerdo a lo expuesto por el actor en la demanda, en relacién con lo
fedatado en el acta de referencia, se pretende entregar el referido oficio de

solicitud de informacion.

Lo infundado de la porcidon del agravio radica en que el actor pretende
demostrar su argumento con esos videos, los cuales como se indic6, su
contenido se hizo constar en la mencionada acta, la cual es una documental
publica que, en lo individual y aisladamente, adquiere valor probatorio

pleno3® para acreditar la existencia de los videos, pero no asi en cuanto a la

veracidad de los hechos que de los videos supuestamente se desprenden,
ya que, al tratarse de pruebas técnicas, el grado de conviccidon que generen
al juzgador dependera de la concatenacién con el resto de los medios de

prueba que obren en el expediente.

En el caso, el disconforme no ofreci6 otro medio de prueba idoneo que
corrobore el contenido de los videos, como seria por ejemplo, la exhibicion
del oficio de solicitud de informacién o los escritos que sefala hacen
referencia los videos, o bien, un informe de la sindica procuradora y/o demas
regidores en el que conste alguna declaracion de dichos funcionarios
municipales que corrobore los videos, ello tomando en cuenta que el

disconforme sefiala en su demanda que él, la sindica y otros regidores

5 De conformidad al articulo 18 de la Ley de Medios.
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nétettGtfSfon entregar la solicitud de informacién de meérito y que dicha

circunstancia consta en los videos.

En el entendido que, dichas pruebas se considera que no deben ser
ordenadas por la Ponencia Instructora como diligencias para mejor proveer,
puesto que realizarlo implicaria un perfeccionamiento de oficio de las
pruebas técnicas en detrimento de la equidad procesal, que iria mas alla de
los fines de la suplencia en la expresion deficiente de agravios y el juzgar
con perspectiva intercultural, pues no hay que olvidar que, en el caso de
comunidades indigenas y/o sus integrantes, la suplencia de la queja no
exime del cumplimiento de cargas probatorias, siempre que su exigencia

sea razonable y proporcional59.

Lo anterior se sostiene, a pesar de que el disconforme haya ofertado como
prueba una copia simple del acta de su declaracion en la Carpeta de
Investigacién N51-ELIMINADO 81 de la que se advierte, en lo que aqui
interesa, que refirid que él -actor-, la sindica y otro regidor, el diecisiete de
febrero entraron a la oficina del Tesorero para entregarle un oficio para que
les rindiera un informe de las obras y que no les quiso recibir el oficio de

manera agresiva y prepotente.

Pues dicha declaracion contenida en la citada carpeta de investigacion, en
lo que a dicha parte corresponde, se estima contradictoria con lo expuesto
por el disconforme al ofrecer como medios de prueba los videos, ya que los
mismos se ofertaron con la pretension de acreditar la supuesta negativa -el
diecisiete de febrero- de recibir la presunta solicitud de informacién dirigida
al Presidente® -contenida supuestamente en el oficio 007/2026-, y no la
negativa de recibir -el diecisiete de febrero- una solicitud de informacion
dirigida al Tesorero; aunado a que se trata de una declaracion unilateral del

disconforme contenida en una carpeta de investigacion, que en esta

59 De conformidad a la Jurisprudencia 18/2015 del Tribunal Electoral con el rubro COMUNIDADES
INDIGENAS. LA SUPLENCIA DE LA QUEJA NO EXIME DEL CUMPLIMIENTO DE CARGAS
PROBATORIAS, SIEMPRE QUE SU EXIGENCIA SEA RAZONABLE Y PROPORCIONAL,
consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral, Afio 8,
Numero 17, 2015, paginas 17 a 19.

8 Como se expuso lineas arriba, referente a solicitar copias certificadas de las sesiones de cabildo
celebradas desde el mes de octubre de dos mil veinticuatro hasta febrero del presente afio, asi
como informacién relacionada con el informe anual pormenorizado de obras, ingresos y egresos
ejecutados durante el periodo de dicha administracién municipal.
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pueden ser los sefialados a modo de ejemplo lineas arriba.

En ese sentido, resulta evidente para este Tribunal que la intencién del actor
al ofrecer los videos de mérito fue demostrar su argumento en el sentido de
gue se nego la recepciéon del aludido oficio, mediante el que se pretendio

solicitar aquella informacién al Presidente.

Sin embargo, lo que se acredita en autos es Unicamente la existencia de las
pruebas técnicas consistentes en esos tres videos, que por su naturaleza
deben concurrir con otros medios de prueba para dar certeza sobre los
hechos que reflejan, tal y como se desprende de la jurisprudencia 4/2014
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion de rubro:
PRUEBAS TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR Si SOLAS, PARA
ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE LOS HECHOS QUE
CONTIENENGL

De tal suerte que, una vez acreditada la existencia de los videos, debe
valorarse si dichos medios de prueba alcanzan a probar el hecho que se
pretende, lo que en el presente caso no ocurre por la naturaleza misma de
las pruebas y la ausencia de indicios que adminiculados a las mismas

generen certeza de que los hechos que se consigan en las

videograbaciones en efecto acontecieron.

Lo cual, aunado a que los videos fueron exhibidos por el aqui impugnante,
disminuye el valor probatorio ya de por si insuficiente de los medios de
conviccion aportados, pues las pruebas técnicas son susceptibles de
alteracion o de fabricacion dirigida -se destaca que el dispositivo del

almacenamiento USB que contiene los videos, fue exhibido por el actor con

6l De la interpretacion de los articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 14, parrafos 1, inciso c), y 6, 16, parrafos 1y 3, de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacidon en Materia Electoral, se desprende que toda persona tiene derecho a un
debido proceso, para lo cual se han establecido formalidades esenciales, y que en los medios de
impugnaciéon previstos en materia electoral pueden ser ofrecidas, entre otras, pruebas técnicas. En
este sentido, dada su naturaleza, las pruebas técnicas tienen caracter imperfecto -ante la relativa
facilidad con que se pueden confeccionar y modificar, asi como la dificultad para demostrar, de
modo absoluto e indudable, las falsificaciones o alteraciones que pudieran haber sufrido por lo que
son insuficientes, por si solas, para acreditar de manera fehaciente los hechos que contienen; asi,
es necesaria la concurrencia de algun otro elemento de prueba con el cual deben ser
adminiculadas, que las puedan perfeccionar o corroborar.
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de mayo y la USB la exhibié el doce de mayo-.

Por lo que, los érganos jurisdiccionales deben analizar las pruebas técnicas
de forma critica, lo que eleva sensiblemente el estdndar exigible a este tipo
de probanzas para acreditar por si solas los hechos que reflejan, y en el
caso, se reitera, no existe otro medio de conviccion idéneo exhibido por el
disconforme que las corrobore, tocante a lo cual, se insiste, este Tribunal no
puede sustituirse en parte actora, ya que ello va mas alla de la suplencia de

la queja y la perspectiva intercultural.

De ahi que, aisladas como lo estan dichas pruebas técnicas -videos- no
generan algun indicio a partir del cual este Tribunal pueda establecer que,
en efecto, si acontecieron los hechos -negativa de recibir el oficio 007/2026
de solicitud de informacion dirigido al Presidente- que supuestamente
consignan las videograbaciones, al no robustecerse esos medios de prueba

con otros indicios eficaces para ese efecto.

Si lo anterior no fuera suficiente, y sin dar por sentada la veracidad de los
hechos de las videograbaciones, se hizo constar -en la inspeccion de los
videos- que en las mismas se advierte que presuntamente el oficio de
solicitud de informacion se pretendié entregar al Tesorero, funcionario que,
de acuerdo al articulo 106 de la Ley Organica del Municipio, no tiene la
facultad u obligacién de recibir documentos relativos a solicitudes de

informacién como las que indica el actor&y dirigidas al Presidente.

En ese sentido, se considera que el supuesto oficio de solicitud de
informacion de meérito dirigido al Presidente, debié entregarse o intentar
entregarse al Secretario General, quien de conformidad al articulo 98,
fraccion lll, de la mencionada ley organica, tiene la facultad y obligacion de
‘Dar tramite a la correspondencia del Ayuntamiento y cuenta diaria al
Presidente Municipal de los asuntos para el acuerdo respectivo”, asimismo,

de conformidad a la diversa fraccién IX tiene la facultad y obligacion de

& Copias certificadas de las sesiones de cabildo celebradas desde el mes de octubre de dos mil
veinticuatro hasta febrero del presente afio, asi como informacion relacionada con el informe anual
pormenorizado de obras, ingresos y egresos ejecutados durante el periodo de dicha administracion
municipal
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Sin que pase inadvertido que, también se hizo constar en el acta -de
inspeccién de los videos- levantada por la Ponencia Instructora, que en las
grabaciones@se advierte que la persona que presuntamente es el Tesorero,
refirid a quienes pretendian entregar el supuesto oficio, que se lo dejaran y
después les contestaba, sin que se haya podido advertir de las

videograbaciones si en efecto ello acontecié o no.

Méaxime que, tampoco se advierte claramente en las grabaciones qué
documentos son los que se pusieron frente a la persona que presuntamente
es el Tesorero -se estima, a fin de que lo recibiera-, con lo cual, no puede
establecerse que en efecto se trata del oficio de solicitud de informacién -

dirigido al Presidente- que refiere el disconforme.

Aunado a que, el actor sefala en la demanda que en los videos se observa
la negativa del Secretario General y demas servidores publicos de recibir el
documento sefialado; empero, como se expuso, de las videograbaciones se
advierte que al parecer se pretendid entregar a la persona que
presuntamente es el Tesorero, quien en un momento refiri6 “E/ secretario

esta alla enfrente”64.

Lo anterior, se insiste, sin dar por sentada la veracidad de los hechos de las
videograbaciones; maxime que, no hay certeza de la existencia de la
supuesta solicitud de informacion dirigida al Presidente, pues no se exhibié
el documento que al respecto supuestamente se pretendié entregar al

personal o funcionarios del Ayuntamiento el diecisiete de febrero.

Consideracién o razén 2

El actor sefiala en los hechos de su demanda que, el ocho de mayo presentd

solicitudes dirigidas al Secretario General y al Tesorero65; que al acudir

63 En concreto del video denominado “WhatsApp Video 2026-04-25 at 8.10.56 PM (1).mp4”

64 En el video “WhatsApp Video 2026-04-25 at 8.10.56 PM (1).mp4”

6 Sefial6é que:

- Al Secretario General le solicité copias certificadas de convocatorias, 6rdenes del dia, actas de
sesion de cabildo, listas de asistencia y demés documentacién relacionadas con sesiones
ordinarias, extraordinarias, reuniones de trabajo y demas actividades institucionales del cabildo
correspondientes al ejercicio 2026.

- Al Tesorero le solicité copias certificadas de los CFDI, recibos de ndmina, pdlizas, transferencias
electrénicas, dispersion bancaria y demas documentacién relacionada con sus remuneraciones
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Secretaria General, Tesoreria y Oficialia de Partes, advirtid la ausencia de
personal competente para la recepcion formal de los escritos respectivos;
que derivado de ello, dej6 constancia mediante diversos archivos de video
gue adjunta a su demanda, en los que se aprecia que no se encontraba
personal adscrito a Oficialia de Partes, ni a la Secretaria General que

pudiera recibir el oficio dirigido a dicha autoridad.

Que, de igual forma, en dichas videograbaciones se observa que el escrito
que dirigi6 al Tesorero fue recibido por una persona adscrita a un area
contigua que comparte el mismo espacio fisico de la oficina de aquél, quien
manifestd que haria entrega del documento al Tesorero, y respecto al oficio
dirigido al Secretario General dicha persona refiri6 no tener competencia

para recibirlo.

A fin de acreditar sus argumentaciones, en lo que aqui interesa, la parte
actora oferté dos videos, que fueron fedatados por la Ponencia Instructora
mediante diligencia que se hizo constar en el acta antes sefialada en la que

se identifica a dichos videos como VID-4 y VID-5.

En ese sentido, lo infundado de dicha porcion del agravio radica en que
el actor pretende demostrar su argumento con dichos videos, que como se
sefialé, fueron fedatados mediante diligencia que se hizo constar en la
mencionada acta, la cual como se indicé lineas arriba y siguiendo la misma
linea argumentativa, es una documental publica que, en lo individual y
aisladamente, adquiere valor probatorio pleno para acreditar la existencia
de los videos, pero no asi en cuanto a la veracidad de los hechos que de
los dos videos supuestamente se desprenden, ya que, al tratarse de pruebas
técnicas, el grado de conviccion que generen al juzgador dependera de la
concatenacion con el resto de los medios de prueba que obren en el

expediente.

En ese sentido, el disconforme no ofrecié otro medio de prueba idéneo que

corrobore el contenido de dichos videos, como seria por ejemplo, la

correspondientes al ejercicio fiscal dos mil veintiséis; asi como un informe del motivo, fundamento
legal o determinacion administrativa por la cual dejaron de cubrirse dichas percepciones, a partir
de la primera quincena de marzo.
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que sefiala, o bien, indicar por lo menos el nombre o el cargo de la persona
-adscrita a un area contigua a la del Tesorero- que supuestamente le recibié
el presunto escrito dirigido al Tesorero y que le refiri6 que lo entregaria a
dicho funcionario, o bien, un informe de dicha persona que supuestamente

le recibid, en el que conste alguna declaracion que corrobore los videos.

En el entendido que, bajo la misma l6gica de lo expuesto lineas arriba,
dichas pruebas no deben ser ordenadas por la Ponencia Instructora como
diligencias para mejor proveer, ya que implicaria un perfeccionamiento de
oficio de las pruebas técnicas en detrimento de la equidad procesal, que
sobrepasaria los fines de la suplencia en la expresién deficiente de agravios
y el juzgar con perspectiva intercultural, ya que como se sefial6 lineas arriba,
en el caso de comunidades indigenas y/o sus integrantes, la suplencia de la
gueja no exime del cumplimiento de cargas probatorias, siempre que su

exigencia sea razonable y proporcional.

Por lo anterior, resulta evidente que la intencion del actor al ofrecer esos dos
videos fue demostrar su argumento de que realiz6 las diligencias y gestiones
necesarias para presentar los referidos escritos de solicitud de informacién,
a través de los cuales se pretendié solicitar aquella informacién al Secretario

General y al Tesorero.

Empero, lo que se acredita en autos es Unicamente la existencia de las
pruebas técnicas consistentes en esos dos videos, que por su naturaleza
deben concurrir con otros medios de prueba para dar certeza sobre los
hechos que reflejan, tal y como se desprende de la mencionada la
jurisprudencia 4/2014 “PRUEBAS TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR
Si SOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE LOS HECHOS
QUE CONTIENEN".

En tal virtud, bajo la misma linea argumentativa que se viene utilizando, una
vez acreditada la existencia de los videos, debe valorarse si alcanzan a
probar el hecho que se pretende, lo que en el caso no ocurre por la
naturaleza misma de las pruebas y la ausencia de indicios que relacionados

a las mismas generen certeza de que los hechos que se consigan en las
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Ello, aunado a que los videos fueron exhibidos por el disconforme, lo cual
disminuye el valor probatorio ya de por si insuficiente de los medios de
conviccion, pues como se ha indicado, las pruebas técnicas son
susceptibles de alteraciéon o de fabricacién dirigida -como se expuso, se
resalta que la USB que contiene los videos fue exhibida por el actor con
posterioridad a la presentaciéon de la demanda-, por lo que los 6rganos
jurisdiccionales deben analizarlas de forma critica, lo que eleva
sensiblemente el estandar exigible a este tipo de probanzas para acreditar
por si solas los hechos que reflejan, y en el caso, se pone énfasis, no existe
otro medio de prueba idoneo exhibido por el disconforme que las corrobore,
tocante a lo cual, se reitera, este Tribunal no puede sustituirse en parte

actora, pues ello va mas alld de la suplencia de la queja y la perspectiva

intercultural.

Por tanto, aisladas como lo estan dichas pruebas técnicas consistentes en
los dos videos que se mencionan, no generan algun indicio a partir del cual
se pueda establecer que, en efecto, los hechos relativos a las diligencias y
gestiones para la entrega de las mencionadas solicitudes de informacién al
Secretario General y al Tesorero, que supuestamente consignan las

videograbaciones si sucedieron, al no robustecerse esos medios de prueba

con otros indicios eficaces para ese efecto.

Si lo anterior no fuera suficiente, y sin dar por sentada la veracidad de los
hechos de las videograbaciones, de acuerdo al acta de inspeccion
mencionada, de los videos no es posible advertir la fecha en que se
grabaron, esto es, si fue dia habil de labores o no -en caso de que hubiera

sido dia inhabil, es logica la ausencia de personas que estuvieran laborando-

Sin que pase inadvertido que, los videos se denominan “WhatsApp Video
2026-05-08 at 10.47.03 AM.mp4" y “WhatsApp Video 2026-05-08 at
10.47.14 AM (1).mp4\ empero, como cualquier nombre o denominacion de

archivo, este puede ser editado o cambiado en cualquier momento, maxime
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de la presentaciéon de la demanda.

Mas aun, en el video identificado en el acta como VID-5, en el que
supuestamente se recibié -por persona de un area contigua a la del
Tesorero- el escrito de solicitud al Tesorero, mas alld del audio en ese
sentido, solo se advierte un documento sobre un escritorio, sin embargo no
puede advertirse cuél es su contenido, por ende, que se trate de esa
solicitud de informacion, tampoco se advierte la presencia de mas personas

a parte de quien hace la videograbacion.

Lo anterior, se reitera, sin dar por sentada la veracidad de los hechos de las
videograbaciones; aunado a que, no hay certeza de la existencia de las
supuestas solicitudes de informacion dirigidas al Secretario General y
Tesorero, que presuntamente se pretendieron entregar a los mismos el ocho
de mayo, ya que no se exhibieron los supuestos escritos de solicitud de

informacion respectivos.

Por otra parte, se considera que dicha informacién supuestamente solicitada
por el actor al Secretario General y al Tesorero, la finalidad que tenia era la
de servir como medios probatorios para el presente juicio y no la de acreditar
la ausencia de informacion institucional de que se duele el disconforme,

pues en los hechos de la demanda menciona que realizé las solicitudes
‘para la defensa de mis derechos politico-electorales y el ejercicio efectivo

del cargo”] no obstante ello, en lo sustancial dichas pruebas fueron

requeridas por la Ponencia Instructora como diligencias para mejor proveer.

En consecuencia, por las consideraciones o razones vertidas, es que se
estima infundada la porcion del agravio en estudio, ya que no esta
acreditado que la parte actora haya realizado o gestionado en su caso, las
aludidas solicitudes de informacion al Presidente, Secretario General y

Tesorero.

B. En segundo lugar, en lo que hace a la porcién del disenso en la que el
actor se duele de la exclusion funcional, falta de certeza respecto de
sesiones, reuniones de trabajo y asuntos municipales, que, en su

concepto, conllevan a una obstruccién material del ejercicio de su cargo
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porcion del agravio. Se explica.

En el apartado de hechos de su demanda, en relacion a dicha porcion del
disenso, el disconforme sefiala que ha resentido una exclusién funcional
dentro del Ayuntamiento y que consiste en falta de comunicacion efectiva
sobre actividades, reuniones de trabajo, dindmica del cabildo y asuntos
vinculados con el ejercicio ordinario de sus funciones; que si bien, a la fecha
de presentacion de la demanda no cuenta con informacion oficial
completa que le permita afirmar categdricamente que se celebraron
sesiones de cabildo sin convocarlo, es precisamente dicha falta de
informacion la que constituye parte central de la obstruccion

reclamada.

Lo infundado de la porcion del agravio estriba en que, se requirid
informe al Secretario General -que no es autoridad responsable en el
asunto-, en términos similares a como lo solicité el actor en su demanda, y
principalmente sobre las sesiones, reuniones de trabajo y demas
actividades institucionales de cabildo correspondientes al ejercicio dos mil
veintiséis, en las que correspondia ser convocado el actor, en calidad de
regidor del Ayuntamiento, asimismo, se le requiri6 remitiera en su caso las

copias certificadas respectivas6éo-.

Al responder el requerimiento de informe67, el Secretario General sefalo
bajo protesta de decir verdad68, que a la fecha de presentacion de su informe
(diez de junio) no se habia celebrado ninguna sesion de cabildo, reunién
de trabajo ni actividad institucional de dicho cuerpo colegiado durante el
ejercicio dos mil veintiséis, por lo cual, no existia documentacién al respecto
que remitir como lo son convocatorias, 6rdenes del dia, actas de sesiones,
listas de asistencia, libro de registro o cualquier otra documentacion

relacionada con las sesiones de cabildo del presente afio.

66 De:"3.1. Documento o libro en su caso, en el que se lleva el registro de las mencionadas sesiones
de cabildo, reuniones de trabajo y demas actividades institucionales de cabildo correspondiente al
ejercicio dos mil veintiséis. "y “3.2. Las respectivas convocatorias, drdenes del dia, actas de sesion,
listas de asistencia y demas documentacién relacionada a las mencionadas sesiones de cabildo,
reuniones de trabajo y demés actividades institucionales de cabildo relativas a dicho ejercicio”.

67 Foja de la 275 a la 277.

68 Mediante escrito de diez de junio.
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informe circunstanciado, el actor sefialo® que hay contradiccion cuando
las responsables Presidente y Tesorero refieren en su informe
circunstanciado por una parte -en el apartado de contestacion a los hechos-
gque no se han celebrado sesiones, reuniones o actividades de cabildo, y por
la otra -en la contestacion de los agravios- que, el ayuntamiento sigue
funcionando normalmente, que los integrantes del cabildo contindan

ejerciendo sus funciones y que las sesiones siguen realizandose.

Asimismo, al contestar la vista que se le dio respecto de dicho informe del
Secretario General, el disconforme esencialmente sefial6® que las
manifestaciones vertidas en el informe del Secretario General en el
sentido de que en el ejercicio dos mil veintiséis no se ha celebrado ninguna
sesidn de cabildo, reunién de trabajo o actividad institucional no desvirtian

su agravio.

Que dicha manifestacion resulta inconsistente con lo sostenido previamente
por las responsables en su informe circunstanciado respecto a que el
Ayuntamiento ha realizado las convocatorias correspondientes mediante los
mecanismos ordinarios; que el actor decidi6 apartarse voluntariamente de
la vida institucional del Ayuntamiento; que las demdas personas integrantes

del Cabildo contindan ejerciendo normalmente sus funciones; que las
sesiones de Cabildo se desarrollan con regularidad y pluralidad; y que la

ciudadania continta debidamente representada por dicho érgano colegiado.

Asimismo, sefalé que dichas afirmaciones no pueden coexistir validamente.

No obstante lo anterior, se considera que dichas argumentaciones del
actor no desvirtuan el informe del Secretario General, en el sentido de
qgue la fecha de presentacién del mismo (diez de junio) no se habia
celebrado ninguna sesion de cabildo, reunion de trabajo ni actividad
institucional de dicho cuerpo colegiado durante el ejercicio dos mil veintiséis;
por ende, tampoco los argumentos de las responsables Presidente y

Tesorero respecto a que durante dos mil dieciséis no se han celebrado

® Mediante escrito de tres de junio.
0 Mediante escrito de diecisiete de junio, presentado el dieciocho de ese mes.
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Lo anterior se sostiene, por lo siguiente:

El informe fue requerido al Secretario General, en términos similares a los
gue el actor solicitdé en su demanda se le requiriera, y no se considera valido
gue una vez que se rindio el informe y conocid su contenido el disconforme,
este al considerar que lo informado no suma a sus intereses Yy/o
pretensiones, ahora pretenda verter argumentos para desvirtuar dicho el

informe y restarle valor probatorio.

Por otra parte, el Secretario General no es autoridad responsable en el
presente asunto; en ese sentido, el actor al contestar la vista respectiva, no
objeta, controvierte o sefiala que lo informado por dicho funcionario
municipal sea falso respecto a la inexistencia de dichas actividades de
cabildo -tampoco hay constancias en autos o indicios que pudieran llevar a
dicha conclusion de falsedad-, sino que se centr6 en sefalar la
contradiccién, en su concepto, entre lo informado por dicho secretario y lo
expuesto por las aludidas responsables Presidente y Tesorero en el informe
circunstanciado, respecto a la realizacién de convocatorias y sesiones, y que
dicha contradiccion, sostuvo el actor, debe ser analizada por este 6rgano

jurisdiccional.

Haciendo el analisis de la contradiccién que sefiala el disconforme, se puede
concluir que el informe del Secretario General -no cuestionado,
controvertido o tachado como falso por el actor- no es contradictorio con lo
seflalado por las responsables en el informe circunstanciado, pues es
evidente que en el apartado de contestacion a los hechos dichas
responsables indicaron principalmente que no se han celebrado sesiones,

reuniones o actividades de cabildo.

En ese sentido, si bien, en el informe circunstanciado, en el apartado de
contestacién de los agravios, las responsables mencionadas aludieron,
entre otras cosas, que el Ayuntamiento sigue funcionando normalmente,

gue los integrantes del cabildo contindan ejerciendo sus funciones y que las
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Secretario General se aclara dicha discrepancia entre los argumentos de las

propias responsables citadas.

Pues como se expuso, en términos similares -y en corroboracion por ende-
a las aludidas responsables sefialé el Secretario General que en el presente
afio no se han celebrado sesiones de cabildo, reunién de trabajo ni actividad
institucional de aquél; esto es, el informe del Secretario General mas que
ser contradictorio con el informe circunstanciado, lo aclara en el
sentido de la inexistencia de dichas sesiones, reuniones de trabajo y

actividades institucionales.

Lo anterior se estima asi, porque no hay que perder de vista que el
Secretario General no es autoridad responsable en este asunto y que la
contradiccion seflalada se dio uUnicamente en el informe
circunstanciado y entre los propios argumentos de las responsables7l;
de ahi que se reitere que, el informe del Secretario General, mas que ser
contradictorio con el informe circunstanciado, lo aclara en el aspecto de que
no hay sesiones, reuniones de trabajo y actividades institucionales del

cabildo en el presente afio.

Lo expuesto se sostiene, porque lo informado en tal sentido por el Secretario
General tiene relacion con sus facultades y obligaciones establecidas en el
articulo 98 de la Ley Organica del Municipio, como son, en lo que aqui
interesa, asistir a las sesiones del Ayuntamiento, tener a su cargo el cuidado
y direccion de la oficina y el archivo del Ayuntamiento, convocar por escrito
a los miembros del Ayuntamiento a las sesiones de cabildo, fungir como
secretario de actas en las sesiones del Ayuntamiento y tener voz
informativa, asi como refrendar todos los documentos oficiales emanados

del Ayuntamiento.

Por lo anterior, se considera que el Secretario General cuenta con la

7L Al referir en la contestacion a los hechos que no se han celebrado sesiones, reuniones o
actividades de cabildo, y en la contestacion a los agravios, que el ayuntamiento sigue funcionando
normalmente, que los integrantes del cabildo contintan ejerciendo sus funciones y que las sesiones
siguen realizandose.
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Tribunal la inexistencia de dichas sesiones, reuniones de trabajo y

actividades institucionales de cabildo.

Ademas, el actor no presenté en la contestacion de las vistas sefaladas,
algun indicio (por ejemplo, copia simple de alguna acta de sesion de cabildo,
nota periodistica fisica o digital relacionada con alguna sesion o actividad
del cabildo) a partir del cual se pudiera presumir la existencia de alguna
sesion, reunidn de trabajo o actividad institucional del cabildo celebrada o
llevada a cabo sin convocarlo y a partir de ello, este 6rgano jurisdiccional
ordenara las correspondientes diligencias para mejor proveer y allegar al
expediente la informacion que corroborara que en efecto, se llevaron a cabo

esas actividades de cabildo sin que se convocara a las mismas al actor.

El disconforme solo se limita en las contestaciones de las vistas a sefalar
dicha contradiccion que existe en su concepto, (misma que fue aclarada con
el informe del Secretario General); aunado a que, el actor es claro en sefialar
en su demanda que no cuenta con informacion oficial completa que le
permita afirmar categéricamente que se celebraron sesiones de

cabildo sin convocarlo.

Ademas, analizar la contradiccién que expone el actor, también implica que

este 6rgano jurisdiccional solicite la informacion sobre la existencia de las
sesiones, reuniones de trabajo y actividades institucionales del referido

cuerpo colegiado, a las que deberia ser convocado el actor.

Informacién que en efecto, se solicito al Secretario General -en términos
similares a como solicité el actor en la demanda se le requiriera-, quien de
acuerdo a sus funciones legales es la autoridad municipal idénea para
requerirle esa informacion, misma que informé su inexistencia, sin que se

encuentre alguna disposicion diversa a la sefialada, a partir de la cual se

establezca la posibilidad de que otra autoridad O instancia pueda
proporcionar esa informacion de forma mas exacta y veridica que el
Secretario General, quien se reitera, no es autoridad responsable en este

asunto.
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Ademas de lo anterior, se revisaron las obligaciones del Ayuntamiento en
materia de transparencia, y es un hecho notorio que en las péaginas de
internet tanto de la Plataforma Nacional de Transparencia72z como del
Ayuntamiento73, no se puede obtener informacion de la que se desprenda
gue en efecto, se celebraron sesiones de cabildo del Ayuntamiento en dos

mil dieciséis.

Pues esa informacion no esta disponible en la pagina de internet oficial del
Ayuntamiento -tampoco la relativa a algunos otros rubros-; por lo cual, se
recurrié a la pagina de la Plataforma Nacional de Transparencia, donde se
obtuvo que no se puede consultar sobre si existen sesiones de cabildo en el
presente afo, ya que en el apartado “Actas de sesiones_Actas del Consejo
Consultivo" Unicamente aparece un registro, donde se indica que en el
trimestre que se informa no hubo actas del consejo consultivo, refiriendose

al primer trimestre de dos mil veintiséis.

Al respecto se adjuntan las capturas depantallacorrespondientes.
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Por lo anterior, se tiene que el informe rendido por el Secretario General es
el elemento factico que consta en autos para acreditar la inexistencia
sesiones de cabildo, reuniones de trabajo, actividades institucionales del
cuerpo edilicio durante el ejercicio dos mil veintiséis, a las cuales deberia

ser convocado el actor en calidad de regidor.

Informe que no esta desvirtuado en autos, al no ser objetado, controvertido

o tachado de falso por el actor, aunado a que tampoco hay constancias en
autos o indicios que pudieran llevar a una conclusion de falsedad del mismo;
por lo cual tiene valor de conformidad a los articulos 18 y 20 de la Ley de

Medios, al ser apto y suficiente para acreditar la referida inexistencia de
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Con lo cual, se tiene que no puede existir la obstruccién material del
ejercicio del cargo y condicion de exclusion que sefiala el disconforme,
ya que no han existido actividades de cabildo (principalmente sesiones) a
las cuales se le haya omitido convocar en su calidad de regidor; siendo
evidente también que, de las constancias procesales no se advierte alguna
afectacion a las demas atribuciones del disconforme en su calidad de

regidor.

Por lo anterior, se considera infundado el agravio en estudio.

“AGRAVIO QUINTO. Contexto de hostilidad institucional, tutela judicial

efectiva y perspectiva intercultural”.

Como se sefiald con antelacion, el disconforme en esencia sefiala que los
actos de exclusiéon funcional no surgen de manera aislada, sino dentro de
un contexto de tension politica, hostilidad institucional y presién derivada del
ejercicio de funciones de vigilancia y solicitud de informacion relacionadas

con el manejo de recursos publicos municipales.

También refiere que, como integrante del cabildo, tiene derecho y obligacion

de participar en la vigilancia de la administraciéon publica municipal, solicitar
informacién, cuestionar decisiones y exigir transparencia en el ejercicio de
los recursos publicos, que sin embargo, dichas actividades generaron un
contexto de presiéon e intimidacion, al grado de que el dieciocho de febrero
presentd denuncia ante la Fiscalia General del Estado de Guerrero, por

hechos relacionados con amenazas, integrandose la Carpeta de

Investigaciéon namero N6-ELIMINADO 81

De igual forma, indica el actor que al autoadscribirse como persona
indigena, el presente asunto debe analizarse bajo una perspectiva
intercultural y de tutela reforzada de derechos humanos y politico-

electorales.

Al respecto, el agravio se considera inoperante por una parte, e infundado
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A. En cuanto a lo inoperante, se tiene que, en relacion al presente motivo
de inconformidad, en el apartado de hechos de la demanda, el actor sefiala
gue como parte de sus funciones de regidor, durante el ejercicio de su cargo
ha realizado diversos cuestionamientos y solicitudes de informacion
relacionados con el manejo, administracion y transparencia de recursos
publicos municipales, asi como con asuntos relativos al funcionamiento del
Ayuntamiento; y que a partir de ello, se generé un contexto de hostilidad
institucional hacia su persona y otras integrantes del Ayuntamiento que
también han solicitado informacion o han cuestionado decisiones de la

administracion municipal.

Lo inoperante del disenso radica en que, el actor no aportd elementos
qgue generaran certeza de su argumento, pues no exhibié prueba que
demostrara los cuestionamientos y solicitudes de informacién que sefiala ha
realizado durante del ejercicio de su encargo y por los cuales se genero el
contexto de hostilidad hacia su persona y otras integrantes del

ayuntamiento.

Tampoco allegé medios de conviccién que acreditaran cuestionamientos o
solicitudes de ese tipo de otros integrantes del ayuntamiento; destacando
gue, es un hecho notorio7 que integrantes del Ayuntamiento diversos al
actor, no han promovido ante este O6rgano jurisdiccional algin medio de
impugnaciéon en el que se reclamen actos relacionados con esos hechos o

similares.

B. En lo que hace a lo infundado del agravio, se retoma también que, en
relacion al presente disenso, el actor en los hechos de la demanda indica
que el dieciocho de febrero presenté denuncia ante la Fiscalia General del
Estado de Guerrero, por hechos relacionados con amenazas e intimidacion

derivadas del ejercicio de sus funciones como regidor; que al respecto se

integro la carpeta de investigacion Ng—ELIMINADO 81

, la cual ofrece
como prueba para acreditar el contexto de hostilidad, presiéon e intimidacion

relacionado con el ejercicio de su encargo.

74 De conformidad al articulo 19 de la Ley de Medios.
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simple del acta de su declaracion en la Carpeta de Investigacion
NI6-ELIMINADO 81 de la que se advierte que presentd denuncia por
el hecho que la ley sefiala como amenazas (en su perjuicio) y en contra de
los ciudadanos Ramoén Lorenzo Cardenas (Presidente Municipal), Zenaido
Solano Diaz (Tesorero Municipal) y quien resulte responsable; asimismo,
gue manifestd esencialmente que ha recibido amenazas mediante llamadas
telefénicas y mensaje de WhatsApp, y que ello deriva, entre otras cosas, de
la exigencia al Presidente Municipal de que le informe sobre el ejercicio y

transparencia de los recursos del ayuntamiento.

De igual forma, en lo que aqui interesa, a fin de acreditar sus
argumentaciones expuestas en la demanda del presente juicio, la parte
actora ofert6 un audio y una imagen de una captura de pantalla de
WhatsApp, que indica se relacionan con dicha carpeta de investigacion,
pruebas que fueron fedatadas por la Ponencia Instructora mediante
diligencia que se hizo constar en el acta de cinco de junio y de las que se
desprende, en lo que hace al audio y de acuerdo a lo sefialado por el actor
en su demanda, que se trata de una conversacion telefonica entre dos
personas, donde una hace diversas advertencias a la otra con palabras
altisonantes y ofensivas, en relacion a situaciones con los regidores; v,

respecto a la imagen se desprende que al parecer se trata unos mensajes

de WhatsApp donde se hace referencia a una advertencia a la persona

destinataria de los mensajes y se le insulta.

Ahora bien, lo infundado del agravio radica en que el actor pretende
demostrar su argumento con dichas pruebas, mismas que, como se sefialo,
fueron fedatadas mediante diligencia que se hizo constar en la referida acta,
la cual siguiendo la misma linea argumentativa es una documental publica
que, en lo individual y aisladamente, adquiere valor probatorio pleno7s para
acreditar la existencia del audio e imagen mencionada, pero no asi en
cuanto a la veracidad de los hechos que de las mimas supuestamente se
desprenden -y que a la vez estan siendo investigados en la citada carpeta
de investigacion-, ya que, al tratarse de pruebas técnicas, el grado de

conviccion gue generen al juzgador dependera de la concatenacion con el

7 De conformidad al articulo 18 de la Ley de Medios.
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En ese sentido, para efectos del presente juicio y, por ende, para efectos de
acreditar el contexto de hostilidad, presiéon e intimidacion sefialado, dichos
medios de prueba no encuentran corroboracion con otros medios de
conviccién en autos; ademas, no generan certeza de que en efecto, los
hechos que considera como amenazas el actor -se destaca que a la fecha
no hay sentencia de autoridad jurisdiccional penal que acredite o no algun
tipo penal con motivo de esos hechos7 y que se atribuyen al Presidente y
Tesorero, hayan sido realizados u ordenados por dichas personas; lo
anterior porque, se reitera, para efectos del presente juicio, no es posible
advertir de dichos medios de prueba la participacion de los referidos

funcionarios municipales en los supuestos hechos delictivos.

Aunado a lo anterior, de acuerdo al informe77 rendido por el Agente del
Ministerio Publico Unidad de Investigaciéon 4 del Distrito Judicial de Morelos,
de la Fiscalia General del Estado de Guerrero, -rendido con motivo del
requerimiento efectuado a la persona titular de dicha fiscalia general-, la
citada carpeta de investigacion se encuentra en trdmite, por lo cual no ha
sido judicializada, lo que implica que, respecto a los hechos sefialados como
delito por el denunciante aqui actor, no se ha emitido sentencia en la que se
declaren responsables de algun ilicito penal por esos hechos a dichos
funcionarios municipales, y a partir de la cual pudiera generarse un indicio
tendente a acreditar el contexto de hostilidad que refiere el disconforme;
maxime que, este 6rgano jurisdiccional no tiene competencia para investigar
la posible comision de delitos, al no constituir alguno de los medios de

impugnacion previstos en la Ley de Medios78.

C. Por otra parte, es de reiterarse que, como se indic6 en el apartado de
perspectiva intercultural de la presente resolucion, esta sentencia se emite

tomando en cuenta los elementos para juzgar con perspectiva intercultural

7 Pues en el informe de rendido por el Agente del Ministerio Publico Unidad de Investigacion 4 del
Distrito Judicial de Morelos, de la Fiscalia General del Estado de Guerrero, se desprende que la
carpeta de investigacion en cita se encuentra en tramite, con lo cual, el asunto no ha sido del
conocimiento de algln juez penal y por ende no existe sentencia en relaciéon al mismo.

77 Con valor probatorio pleno de conformidad a los articulos 18 y 20 de la Ley de Medios.

78 Como lo establecié el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Guerrero, al emitir sentencia en
el expediente TEE/JEC/027/2025.
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para lograr el pleno acceso a la jurisdiccion del disconforme; sin

embargo, de acuerdo a lo razonado no hay elementos para estar en
condiciones de, a partir de dichos elementos y reglas, declarar fundado su

motivo de inconformidad.

En efecto, el hecho de que la parte actora se autoadscriba como indigena
tampoco es razdén suficiente para que este Organo electoral tenga por
fundado el presente agravio (y los demas que se estudian), pues la
perspectiva intercultural como metodologia analitica es insuficiente para que
por el simple hecho de autoadscribirse una persona como indigena alcance
su pretension porque para ello se deben valorar los contextos tacticos y
normativos aplicables. Lo anterior de conformidad con lo establecido en la
tesis LIV/2015 de la Sala Superior del TEPJF de rubro COMUNIDADES
INDIGENAS. LA AUTOADSCRIPCION DE SUS INTEGRANTES NO
IMPLICA NECESARIAMENTE ACOGER SU PRETENSIONT9.

En consecuencia, se puede concluir validamente que el agravio en estudio

es inoperante por una parte e infundado por otra.

“AGRAVIO CUARTO. Vulneracion al principio democratico, al

pluralismo politico y al derecho de representaciéon efectiva de la

ciudadania”.

En relacion a este agravio, el disconforme sefialé destacadamente que
cualquier acto tendente a excluir, limitar u obstaculizar el ejercicio efectivo
del cargo de uno de sus integrantes afecta también el derecho colectivo de
representacion politica de la ciudadania; que para que el sufragio tenga
eficacia real, las personas electas deben poder ejercer el cargo con
independencia, informaciéon suficiente y condiciones institucionales
adecuadas; que el principio de pluralismo politico exige que las diferencias
dentro del ayuntamiento se procesen mediante deliberacion democratica y

no a través de mecanismos de presidén, exclusibn administrativa o

marginacion institucional; que las conductas reclamadas vulneran el modelo

constitucional de gobierno municipal previsto en los articulos 39, 40, 41 y

M Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Afio 8, Numero 17, 2015 (dos mil quince), paginas 69 y 70.
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"©WtePConstituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Al respecto, se considera inoperante el agravio, ya que como se ha
expuesto lineas arriba, en el particular caso no quedé6 acreditada alguna

vulneracion a los derechos politico-electorales del disconforme.

Lo anterior se sostiene, pues no se acreditaron las conductas que el
disconforme sefal6 afectan el ejercicio efectivo de su cargo N23-ELIM[NADO 6
como son la omisibn o retencibn de percepciones -diversas a la
remuneracion quincenal-, obstruccién, limitacion y afectacion material al
ejercicio de ese cargo, asi como la exclusiéon funcional y falta de informacion
institucional relacionada con el cabildo municipal, o los actos de presién,

hostilidad e intimidacién institucional.

En consecuencia, se reitera la inoperancia del motivo de disenso en

estudio.

Por las consideraciones anteriormente expuestas se; 73

RESUELVE

PRIMERO. Se desecha parcialmente el juicio electoral ciudadano, de

conformidad con las consideraciones expuestas en el considerando

segundo de la presente sentencia.

SEGUNDO. Se declaran infundados e inoperantes los agravios hechos
valer, de conformidad a las consideraciones vertidas en el considerando

quinto de esta resolucion.

TERCERO. Con fundamento en los articulos 74, 124 y 129, de la Ley
Numero 207 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado

de Guerrero, se ordena realizar la version publica de la presente

resolucion, para su publicacién en los estrados de este Tribunal Electoral.

NOTIFIQUESE personalmente la presente resolucion a la parte actora en

el domicilio sefialado en autos; por oficio con copia certificada de la
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dpi(©sente resolucién a las autoridades responsables Presidente y

Tesorero Municipal del Ayuntamiento de Xalpatlahuac, Guerrero, en el
domicilio sefialado en autos; y, por cédula que se fije en los estrados a
la responsable Ayuntamiento de Xalpatlahuac, Guerrero, a traves de la
Sindica Municipal, en calidad de representante juridica y al publico en
general; en términos de lo dispuesto por los articulos 31, 32 y 33 de la
Ley numero 456 del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral del Estado de Guerrero.

En su oportunidad, archivese el presente asunto como total y

definitivamente concluido.

Asi por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron las Magistradas
y los Magistrados integrantes del Pleno del Tribunal Electoral del Estado
de Guerrero, fungiendo como Ponente la Magistrada Evelyn Rodriguez

Xinol, ante el Secretario General de Acuerdos quien autoriza y da fe.

ALMA DELIA EUGENJ© ALCARAZ

PRESIDENTA
ALPIZAR
MAGISTRADO MAGISTRADO
EVELYN GUEZ XINOL
ISTRADA
ALEJ ) rui; IOLA

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS
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1.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3
fraccion VIII, 129 de la LTAIPEG, y 3 fraccion VIl de la LPDPPSOEG.

2.- ELIMINADAS las referencias personales, 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato personal de conformidad conlos articulos
3 fraccion VIII, 129 de la LTAIPEG, y 3 fraccién VII de la LPDPPSOEG.

3.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3
fraccion VIII, 129 de la LTAIPEG, y 3 fraccién VIl de la LPDPPSOEG.

4.- ELIMINADAS las referencias personales. 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato personal de conformidad con los articulos
3 fraccion VIII, 129 de la LTAIPEG, y 3 fraccién VIl de la LPDPPSOEG.

5.- ELIMINADAS las referencias personales, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal de conformidad con los articulos
3 fraccion VI, 129 de la LTAIPEG, y 3 fraccién VIl de la LPDPPSOEG.

6.- ELIMINADA la informacion relativa a una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido en
forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de cualquier rama del derecho, 1 péarrafo
de 1 renglon por ser un dato relativo a un procedimiento administrativo y jurisdiccional de conformidad con el articulo

114 fraccién Vil 'y IX de la
L T A I P E

7.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3
fraccion VIII, 129 de la LTAIPEG, y 3 fraccion VIl de la LPDPPSOEG.

8.- ELIMINADA la informacién relativa a una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido en
forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de cualquier rama del derecho, 1 péarrafo
de 1 renglon por ser un dato relativo a un procedimiento administrativo vy jurisdiccional de conformidad con el articulo

114 fraccion VIl y IX de la
L T A I P E G .

9.- ELIMINADAS las referencias personales, 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato personal de conformidad con los articulos
3 fraccién VIII, 129 de la LTAIPEG, y 3 fraccion VIl de la LPDPPSOEG.

10.- ELIMINADA la informacion relativa a una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido en
forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de cualquier rama del derecho, 1 parrafo
de 1 renglon por ser un dato relativo a un procedimiento administrativo vy jurisdiccional de conformidad con el articulo
114 fraccion VIl y IX de la

L T Al P E G .

1 1 ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3
fraccion VIII, 129 de la LTAIPEG, y 3 fraccion VIl de la LPDPPSOEG.

12.- ELIMINADAS las referencias personales, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal de conformidad con los articulos
3 fraccidon VIIl, 129 de la LTAIPEG. y 3 fraccién VIl de la LPDPPSOEG.

13.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3
fraccion VIII, 129 de la LTAIPEG, y 3 fraccién VII de la LPDPPSOEG.

14.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3
fraccion VI, 129 de la LTAIPEG, y 3 fraccion VII de la LPDPPSOEG.

15.- ELIMINADA la informacién relativa a una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido en
forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de cualquier rama del derecho, 1 parrafo
de 1 renglén por ser un dato relativo a un procedimiento administrativo y jurisdiccional de conformidad con el articulo

114 fracciéon VIl y IX de la
L T P G .

Realizada con el generador de versiones publicas, desarrollado por el Gobierno Municipal de Guadalajara, en cooperacion del
Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco y autorizada para uso
del Instituto de Transparencia del Estado de Guerrero de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales.
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16.- ELIMINADA la informacidn relativa a una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido en
forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de cualquier rama del derecho, 1 parrafo

de 1 renglon por ser un dato relativo a un procedimiento administrativo y jurisdiccional de conformidad con el articulo
114 fraccion VIl y IX de la
L T A | P E G

17.- ELIMINADA la informacidn relativa a una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido en
forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de cualquier rama del derecho, 1 parrafo
de 1 renglon por ser un dato relativo a un procedimiento administrativo vy jurisdiccional de conformidad con el articulo

114 fraccion VIl 'y IX de la
L T A I P E G

18.- ELIMINADA la informacién relativa a una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido en
forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de cualquier rama del derecho, 1 parrafo
de 1 renglén por ser un dato relativo a un procedimiento administrativo vy jurisdiccional de conformidad con el articulo
114 fracciéon VIl 'y IX de la

L T A I P E G

19.- ELIMINADA la informacién relativa a una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido en
forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de cualquier rama del derecho, 1 parrafo
de 1 renglén por ser un dato relativo a un procedimiento administrativo y jurisdiccional de conformidad con el articulo
114  fraccion VIl y IX de la

L T A I P E G

20.- ELIMINADA la informacidn relativa a una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido en
forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de cualquier rama del derecho, 1 parrafo
de 1 renglén por ser un dato relativo a un procedimiento administrativo y jurisdiccional de conformidad con el articulo

114  fraccion VIl y IX de la
L T A | P E G

21.- ELIMINADA la informacién relativa a una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido en
forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de cualquier rama del derecho, 1 parrafo
de 1 renglon por ser un dato relativo a un procedimiento administrativo y jurisdiccional de conformidad con el articulo
114  fracci6on VIl y IX de la

L T A I P E G

22.- ELIMINADA la informacion relativa a una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido en
forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de cualquier rama del derecho, 1 parrafo
de 1 renglén por ser un dato relativo a un procedimiento administrativo vy jurisdiccional de conformidad con el articulo
114  fraccion VIl y IX de la

L T A | P E G

23.- ELIMINADAS las referencias personales, 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato personal de conformidad con los articulos
3 fraccién VI, 129 de la LTAIPEG, y 3 fraccion VIl de la LPDPPSOEG.

24.- ELIMINADA la informacién relativa a una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido en
forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de cualquier rama del derecho, 1 parrafo
de 1 renglon por ser un dato relativo a un procedimiento administrativo vy jurisdiccional de conformidad con el articulo
114 fraccion VIl y IX de la

L T A I P E G

25.- ELIMINADA la informacién relativa a una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido en
forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de cualquier rama del derecho, 1 parrafo
de 1 renglon por ser un dato relativo a un procedimiento administrativo y jurisdiccional de conformidad con el articulo
114 fraccion VIl y IX de la

L T A I P E G

26.- ELIMINADAS las referencias personales, 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato personal de conformidad con los articulos
3 fraccién VIII, 129 de la LTAIPEG, y 3 fraccion VIl de la LPDPPSOEG.

27.- ELIMINADAS las referencias personales, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal de conformidad con los articulos
3 fraccién VIII, 129 de la LTAIPEG, y 3 fraccion VIl de la LPDPPSOEG.

Realizada con el generador de versiones publicas, desarrollado por el Gobierno Municipal de Guadalajara, en cooperacién del
Instituto de Transparencia, Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de Jalisco y autorizada para uso
del Instituto de Transparencia del Estado de Guerrero de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales.
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28.- ELIMINADAS las referencias personales, 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato personal de conformidad con los articulos
3 fraccion VIII, 129 de la LTAIPEG, y 3 fraccion VIl de la LPDPPSOEG.

29.- ELIMINADA la informacion relativa a una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido en
forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de cualquier rama del derecho, 1 péarrafo

de 1 renglon por ser un dato relativo a un procedimiento administrativo vy jurisdiccional de conformidad con el articulo
114 fracciéon VIl y IX de la
L T A | P E G

30.- ELIMINADA la informacién relativa a una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido en
forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de cualquier rama del derecho, 1 péarrafo
de 1 renglén por ser un dato relativo a un procedimiento administrativo vy jurisdiccional de conformidad con el articulo
114 fraccion VII IX de la

LT AT P E G .

31.- ELIMINADA la informacién relativa a una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido en
forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de cualquier rama del derecho, 1 parrafo
de 1 renglén por ser un dato relativo a un procedimiento administrativo vy jurisdiccional de conformidad con el articulo
114 fraccion VII IX de la

LT AT'P E G

32.- ELIMINADA la informacién relativa a una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido en
forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de cualquier rama del derecho, 1 parrafo
de 1 renglon por ser un dato relativo a un procedimiento administrativo vy jurisdiccional de conformidad con el articulo
114 fraccién VIl y IX de la

L T A Il P E G

33.- ELIMINADA la informacion relativa a una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido en
forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de cualquier rama del derecho, 1 parrafo
de 1 renglén por ser un dato relativo a un procedimiento administrativo y jurisdiccional de conformidad con el articulo
114 fraccion VIl y IX de la

L T AI P E G .

34.- ELIMINADA la informacion relativa a una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido en
forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de cualquier rama del derecho, 1 parrafo
de 1 renglén por ser un dato relativo a un procedimiento administrativo vy jurisdiccional de conformidad con el articulo
114 fraccion Vil IX de la

LT AT'P E G .

35.- ELIMINADA la informacién relativa a una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido en
forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de cualquier rama del derecho, 1 parrafo
de 1 renglon por ser un dato relativo a un procedimiento administrativo y jurisdiccional de conformidad con el articulo
114 fraccion VIl y IX de la

L T AI P E G .

36.- ELIMINADAS las referencias personales, 1 parrafo de 1 rengldén por ser un dato personal de conformidad con los articulos
3 fraccién VIII, 129 de la LTAIPEG, y 3 fraccién VIl de la LPDPPSOEG.

37.- ELIMINADAS las referencias personales, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal de conformidad con los articulos
3 fraccion VIII, 129 de la LTAIPEG, y 3 fraccion VIl de la LPDPPSOEG.

38.- ELIMINADAS las referencias personales, 1 parrafo de 1 rengldén por ser un dato personal de conformidad con los articulos
3 fraccién VIII, 129 de la LTAIPEG, y 3 fraccién VIl de la LPDPPSOEG.

39.- ELIMINADAS las referencias personales, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal de conformidad con los articulos
3 fraccién VIII, 129 de la LTAIPEG, y 3 fraccion VII de la LPDPPSOEG.

40.- ELIMINADAS las referencias personales, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal de conformidad con los articulos
3 fraccion VIII, 129 de la LTAIPEG, y 3 fraccién VII de la LPDPPSOEG.

Realizada con el generador de versiones publicas, desarrollado por el Gobierno Municipal de Guadalajara, en cooperacion del
Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Protecciéon de Datos Personales del Estado de Jalisco y autorizada para uso
del Instituto de Transparencia del Estado de Guerrero de Acceso a la Informacion y Protecciéon de Datos Personales.
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41.- ELIMINADA la informacién relativa a unapersona que seencuentre sujeta a unprocedimientoadministrativoseguido en
forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal,administrativa ode cualquier rama delderecho, 1 parrafo
de 1 renglon por ser un dato relativo a un procedimiento administrativo y jurisdiccional de conformidad con el articulo
114 fraccion VII y IX de la

L T A I P E G

42.- ELIMINADAS las referencias personales, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal de conformidad con los articulos
3 fraccién VIII, 129 de la LTAIPEG, y 3 fraccion VII de la LPDPPSOEG.

43.- ELIMINADAS las referencias personales, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal de conformidad con los articulos
3 fraccién VIII, 129 de la LTAIPEG, y 3 fraccion VIl de la LPDPPSOEG.

44.- ELIMINADA la informacion relativa a una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido en
forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de cualquier rama del derecho, 1 parrafo
de 1 renglén por ser un dato relativo a un procedimiento administrativo vy jurisdiccional de conformidad con el articulo
114 fraccion VIly IX de la

L T AI P E G .

45.- ELIMINADA la informacién relativa a una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido en
forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de cualquier rama del derecho, 1 parrafo
de 1 renglon por ser un dato relativo a un procedimiento administrativo y jurisdiccional de conformidad con el articulo
114 fraccion Vily IX de la

L T A1l P E G .

46.- ELIMINADA la informacién relativa a una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido en
forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de cualquier rama del derecho, 1 parrafo
de 1 renglon por ser un dato relativo a un procedimiento administrativo vy jurisdiccional de conformidad con el articulo
114 fraccion VlIly IX de la

L T A Il P E .

47.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3
fraccion VI, 129 de la LTAIPEG, y 3 fraccion VII de la LPDPPSOEG.

48.- ELIMINADAS las referencias personales, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato personal de conformidad con los articulos
3 fraccién VIII, 129 de la LTAIPEG, y 3 fraccion VIl de la LPDPPSOEG.

49.- ELIMINADA la informacién relativa a una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido en
forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de cualquier rama del derecho, 1 parrafo
de 1 renglon por ser un dato relativo a un procedimiento administrativo vy jurisdiccional de conformidad con el articulo
114  fraccion VIl y IX de la

L T AIl P E G .

50.- ELIMINADA la informacion relativa a una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido en

forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de cualquier rama del derecho, 1 parrafo
de 1 renglén por ser un dato relativo a un procedimiento administrativo y jurisdiccional de conformidad con el articulo

114  fraccion VI IX de la
LT AP E G .

51.- ELIMINADA la informacién relativa a una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido en
forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de cualquier rama del derecho, 1 parrafo
de 1 renglén por ser un dato relativo a un procedimiento administrativo vy jurisdiccional de conformidad con el articulo
114 _ fraccion VII IX de la

LT AT P E G .

*"LTAIPEG: Ley numero 207 de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guerrero.

LCDIEVPEG: Lineamientos en materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi como para la Elaboracion de
Versiones Publicas del Estado de Guerrero.

LPDPPSOEG: Ley numero 466 de Proteccién de Datos Personales en Posesidon de Sujetos Obligados en el Estado
Guerrero."

Realizada con el generador de versiones publicas, desarrollado por el Gobierno Municipal de Guadalajara, en cooperacion del
Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco y autorizada para uso
del Instituto de Transparencia del Estado de Guerrero de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales.
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Realizada con el generador de versiones publicas, desarrollado por el Gobierno Municipal de Guadalajara, en cooperacion del
Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco y autorizada para uso
del Instituto de Transparencia del Estado de Guerrero de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales.



