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Chilpancingo de los Bravo, Guerrero; dieciséis de septiembre de dos mil

veintiséisl

ACUERDO PLENARIO por el que se ordena remitir a la Coordinacion de
lo Contencioso Electoral del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana
del Estado de Guerrero, el expediente identificado en sede administrativa
con la nlavelN?—F.T.TMTNAno ri y registrado en este Tribunal
bajo la clave TEE/PES/005/2026, a efecto de que reponga el
emplazamiento del denunciado vy, previo a ello, realice las diligencias
necesarias de investigacion relacionadas con el domicilio del
denunciado, asi como con la identificacion del titular del perfil

denunciado.

GLOSARIO.

Autoridad Instructora, Coordinaciéon de lo Contencioso Electoral del Instituto

y/o Coordinacion: Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de
Guerrero.

Constitucion Federal: Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Constitucion Local: Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano del

Estado de Guerrero.

1Todas las fechas corresponden al dos mil veintiséis, salvo mencion expresa.
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Denunciante y/o N3-ELIMINADO 1

Quejosa:

Denunciado: Benedicto Rodriguez Rendon.

IEPC GRO: Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del
Estado de Guerrero.

INE: Instituto Nacional Electoral.

Ley de Instituciones: Ley nimero 483 de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Guerrero.

Ley de Medios: Ley numero 456 del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral del Estado de
Guerrero.

PES: Procedimiento Especial Sancionador.

Reglamento: Reglamento de Quejas y Denuncias en Materia de
Violencia Politica Contra las Mujeres en Razén de
Género.

Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion.

Tribunal Electoral: Tribunal Electoral del Estado de Guerrero.

VPMRG: Violencia Politica contra las Mujeres en Razon de
Género.

ANTECEDENTES:

De lo manifestado por la denunciante y de las constancias que obran en

autos, se advierte lo siguiente:

I. Sustanciacion del PES.

1. Presentacién de la queja. El catorce de agosto de dos mil veinticinco, la
guejosa presentdé denuncia de hechos que, en su opinidbn, constituyen
VPMRG en su modalidad de violencia digital, consistentes en diversas
publicaciones realizadas en un perfil de Facebook, denominado “Noticias
Hueycatenango, Gro La Voz del Pueblo”, en contra de quien resultara

responsable, solicitando el otorgamiento de medidas cautelares.

2. Radicacion del PES. El mismo catorce de agosto de dos mil veinticinco,
la autoridad instructora radicé la denuncia como procedimiento especial
sancionador, con la clave N4-ELIMINADO 81 ordenando como
diligencias preliminares de investigacion, la inspeccion de los URLS o Links

proporcionados por la denunciante.
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3. Ampliacion de queja. El veintiocho de agosto de dos mil veinticinco, la
guejosa presentd ampliacion de queja, seflalando a Benedicto Rodriguez
Rendén como responsable de las publicaciones denunciadas; ademas,
aportd cinco links de internet adicionales y reiter6 su solicitud de medidas

cautelares.

4. Medidas preliminares de investigacion. Mediante proveido de
veintinueve de agosto de dos mil veinticinco, la autoridad instructora tuvo
por ampliada la queja y ordend a la Unidad Técnica de Oficialia Electoral la
inspeccion de los nuevos Links, reservandose el pronunciamiento de las

medidas cautelares solicitadas, hasta en tanto se desahogaran las medidas

preliminares de investigacion.

5. Certificacion de Oficialia Electoral. Mediante actas circunstanciadas de
guince de agosto y uno de septiembre de dos mil veinticinco, la Unidad
Técnica de Oficialia Electoral del IEPC GRO, inspecciond y certifico la

existencia de contenido de los URLS o links aportados por la denunciante.

6.- Apertura de cuaderno auxiliar y emision de acuerdo de medidas
cautelares. En proveido de veintidos de septiembre de dos mil veinticinco,
la Coordinaciéon orden6é la apertura del cuaderno auxiliar de medidas

cautelares solicitadas por la quejosa.

Asimismo, por Acuerdo 004/CQD/23-09-2025, la Comision de Quejas y
Denuncias del IEPC GRO, declaré la improcedencia de las medidas
cautelares respecto de siete publicaciones, y la procedencia de la medida
cautelar exclusivamente por cuanto hace a una publicacién, ordenando su

retiro.

7. Impugnacién de medidas cautelares y resolucién. El treinta de
septiembre dedos mil veinticinco, la quejosa promovié recurso de apelacién
en contra del referido acuerdo de medidas cautelares, especificamente en
el apartado que declar6 improcedentes las medidas cautelares, el cual fue

radicado ante este Tribunal bajo la clave N6~ELIMINADQ 81 mismo que
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fue resuelto el nueve de octubre siguiente, en el sentido de confirmar el

acuerdo impugnado.

8. Medidas de investigacion adicionales. En distintas fechas, la autoridad
instructora realiz6 diversos requerimientos a la plataforma Meta Platforms
Inc, Radio Movil Dipsa S.A DE C.V, Policia Cibernética e Instituto Nacional
Electoral, con la finalidad de identificar al titular del perfil denunciado, asi
como el domicilio del denunciado, a efecto de vincularlo legalmente al

procedimiento.

9. Cumplimiento de requerimientos. Por acuerdos de quince y veinticinco
de septiembre, veintiuno de octubre, diez y dieciocho de noviembre de dos
mil veinticinco, la Coordinacion tuvo a las empresa y autoridades requeridas

desahogando los citados requerimientos.

10. Admisién de ladenuncia y orden de emplazamiento. Por acuerdo de
veinte de mayo, la Coordinacion admitié la queja y ordendé emplazar al
denunciado solicitando el apoyo del Vocal Ejecutivo de la Junta Local
Ejecutiva del INE en el estado de Baja California; asimismo, sefiald fecha y

hora para el desahogo de la audiencia de pruebas y alegatos.

11. Diferimiento de la audiencia de pruebas y alegatos. Por proveido de
veinticinco de mayo, se difirid la audiencia de pruebas y alegatos, hasta en
tanto se recibieran de la referida Junta Local Ejecutiva del INE, las

actuaciones relacionadas con el emplazamiento del denunciado.

12. Raz6n de Imposibilidad para emplazar al denunciado y orden de
realizar el emplazamiento mediante edictos. Mediante acuerdo de doce
de agosto, la Coordinacién recibié las actuaciones realizadas por el
personal habilitado de la 03 Junta Distrital Electoral del INE en el Estado de

Baja California, relacionados con el emplazamiento del denunciado.

Asimismo, al advertir la imposibilidad de realizar el emplazamiento, referida
por la autoridad auxiliante y al considerar que se habian agotado Ilas
diligencias razonablemente exigibles para lograr el emplazamiento, la

Coordinacion determin6 emplazar al denunciado mediante edictos,



TEE/PES/005/2026
AP Ip fe ACYERD® RLEWARIO

Estado Libre y Soberano
de Guerrero

ordenando la publicacion del extracto correspondiente por tres veces en el
periodico local “El Sur”, asi como en el Periddico Oficial del Estado de

Guerrero.

13. Acuerdo de recepcion de edictos. Por acuerdo de diecisiete de
agosto, la Coordinacion tuvo por recibido el informe y los edictos publicados
con fechas dieciocho, veintiuno y veintiséis de agosto, respectivamente, en
el peridédico “El Sur”, asi como en el Periédico Oficial del Estado de

Guerrero.

14. Audiencia de pruebas y alegatos. El ocho de septiembre, tuvo
verificativo la audiencia de pruebas y alegatos, sin la comparecencia del

denunciado ni de persona alguna que lo representara.

15. Acuerdo de cierre de actuaciones y que ordena remitir el
expediente al Tribunal Electoral del Estado. El mismo dia, la autoridad
instructora decretdé el cierre de las actuaciones, y ordendé remitir a este
Tribunal mediante oficio 1463/2026, las constancias del expediente
N7-ELIMINADO 81 asi como el respectivo informe

circunstanciado.

II. Tramite jurisdiccional.

1. Recepcién vy verificacion de la integracion del expediente. Mediante
acuerdo de nueve de septiembre, la Magistrada Presidenta de este
Tribunal, tuvo por recibidas las constancias relativas al PES, registrandose
bajo la clave TEE/PES/005/2026; instruyendo a la Secretaria General de
Acuerdos la comprobacién de la integraciéon del expediente, asi como

realizar el turno a la Ponencia | del Magistrado Daniel Preciado Temiquel.

2. Turno a ponencia. Mediante oficio nUumero PLE-296/2026, de once de
septiembre, suscrito por el Secretario General de Acuerdos del Tribunal
Electoral del Estado, se turn6 a la Ponencia | el expediente en mencién, para

los efectos previstos en el articulo 444 de la Ley de Instituciones.
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3. Recepcion del expediente en ponencia, revision de las constancias e
integracion del procedimiento. Por acuerdo de once de septiembre, se
recibio el citado expediente en la Ponencia |de este Tribunal, y una vez que
se determiné que el mismo no se encontraba vinculado con el proceso
electoral local en curso2, se ordend su andlisis exhaustivo, asi como el

dictado de la determinacion que en derecho correspondiera.
CONSIDERANDOS

PRIMERO. Actuacion colegiada. El presente acuerdo debe emitirse
mediante actuacion colegiada de las Magistraturas que integran el pleno de
este Tribunal, ello, con fundamento en el articulo 8, fraccién XV de la Ley
Orgéanica del Tribunal Electoral del Estado de Guerrero, y con apoyo en el
criterio emitido por la Sala Superior de este 6rgano jurisdiccional en la
jurisprudencia  11/993 de rubro: "MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS
RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN
LA SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIOQO, SON

COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO
INSTRUCTOR™.

Lo anterior, porque la tematica a dilucidar es verificar si en la especie se
actualizaron omisiones o deficiencias en la integracién y tramitacion del
expediente, asi como en determinar si existieron vulneraciones a las reglas
establecidas en la Ley y si como consecuencia de ello, se ordena la
devolucion del expediente a la autoridad instructora para que las subsane, lo
gue invariablemente se traduce en una modificacion en la sustanciacién del

procedimiento.

SEGUNDO. Marco Normativo.

Debido proceso

2 Jurisprudencia 1/2009-SRIl “PLAZO PARA IMPUGNAR ACTQS EMITIDOS DURANTE EL
DESARROLLO DE UN PROCESO ELECTORAL, QUE NO ESTEN VINCULADOS A ESTE. NO
DEBEN COMPUTARSE TODOS LOS DIAS YHORAS COMO HABILES."
3 Consultable a fojas 447 a 448 de la "Compilacion 1997-2005 Jurisprudencia y tesis en
materia electoral”, Volumen 1, intitulado "Jurisprudencia”, del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion.
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Los articulos 14, segundo péarrafo y 16, primer parrafo de nuestra Carta
Magna4 estatuyen la garantia de audiencia que se refiere al debido proceso
legal que deben seguir las autoridades antes de realizar un acto privativo que

afecte la esfera juridica de los gobernados.

En ese sentido, es inconcuso que las autoridades electorales estan
constrefiidas a observar de forma irrestricta las formalidades esenciales del
procedimiento, las cuales resultan indispensables para garantizar a su vez la

defensa adecuada de la ciudadania antes del acto privativo.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la jurisprudencia P./J. 47/95,
de rubro “FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON
LAS QUE GARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA
PREVIA AL ACTO PRIVATIVO” 5, ha establecido que dichas formalidades

esenciales se traducen invariablemente en los siguientes requisitos:

a) La notificacién del inicio del procedimiento y sus consecuencias.
b) La oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebas.
c) La oportunidad de alegar.

d) El dictado de una resolucion que dirima las cuestiones debatidas.

De suerte tal que, en caso de no respetarse estos requisitos, se dejaria en

estado de indefension al afectado con el acto de privacién.

Este derecho fundamental incluso ha sido reconocido en sede internacional,
a través de diversos tratados internacionales suscritos por el Estado

Mexicano, entre ellos, la Convencibn Americana sobre Derechos

4“Articulo 14 de la Constitucion Federal. (...)

Nadie podra ser privado de la vida, de la libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos,
sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan
las formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las leyes expedidas con
anterioridad al hecho".

“Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o posesiones,
sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa
legal del procedimiento. (...)"

5 Consultable en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta I, novena época, diciembre
de 1995, pagina 133; con numero de registro IUS 200,234.
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Humanos6, el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos7 y la

Declaracién Universal de los Derechos Humanos.

Al respecto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha sostenido
que cualquier actuacion u omision de los 6rganos estatales dentro de un
proceso, ya sea administrativo sancionatorio o jurisdiccional, debe respetar

inexorablemente el debido proceso legal.

De ahi que, el conjunto de garantias judiciales minimas tuteladas en el
articulo 8 de la Convencién Americana se aplican a cualquier orden, lo que
denota el amplio alcance del debido proceso por tratarse de un derecho
humano el obtener todas las garantias que permitan alcanzar decisiones

justas.

En ese tenor, también sostuvo que las garantias minimas deben respetarse
en el procedimiento administrativo y en cualquier otro procedimiento cuya

decision pueda afectar los derechos de las personas8 .

Es decir, la Corte Interamericana de Derechos Humanos, al interpretar el
articulo 8o de la Convencion Americana, ha sostenido que ese numeral
prevé las garantias minimas que se deben observar en todo proceso que

se siga a manera de juicio o procedimiento.

En esa linea de pensamiento, también ha sostenido que tales garantias son
exigibles a todos los Organos que ejerzan funciones de naturaleza

materialmente jurisdiccional, y ha sefialado que cuando la Convencion se

6 Articulo 8. Garantias Judiciales; y articulo 25. Proteccién Judicial

7 “Articulo 14.

1. Todas las personas son iguales ante los tribunales y cortes de justicia. Toda persona tendra
derecho a ser oida publicamente y con las debidas garantias por un tribunal competente,
independiente e imparcial, establecido por la ley, en la substanciacién de cualquier acusacion de
caracter penal formulada contra ella o para la determinaciéon de sus derechos u obligaciones de
caracter civil. La prensa y el publico podran ser excluidos de la totalidad o parte de los juicios por
consideraciones de moral, orden publico o seguridad nacional en una sociedad democratica, o
cuando lo exija el interés de la vida privada de las partes o, en la medida estrictamente necesaria
en opinion del tribunal, cuando por circunstancias especiales del asunto la publicidad pudiera
perjudicar a los intereses de la justicia; pero toda sentencia en materia penal o contenciosa sera
publica, excepto en los casos en que el interés de menores de edad exija lo contrario, o en las
acusaciones referentes a pleitos matrimoniales o a la tutela de menores.”

8 Caso Baena Ricardo y otros Vs. Panama. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 2 de
febrero de 2001. Serie C No. 72; Caso Ivcher Bronstein Vs. Perl. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 6 de febrero de 2001. Serie C No. 74.
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refiere al derecho de toda persona a ser oida por un juez o tribunal
competentes para la determinacibn de sus derechos, éste tiene la
obligacion de adoptar resoluciones apegadas a las garantias de debido

proceso legal.

De esta forma, se puede concluir que cualquier acto emitido por una
autoridad electoral ya sea administrativa o jurisdiccional que pudiera tener
como efecto privar a una persona de algun derecho, sin que el sujeto
afectado tuviese la posibilidad de realizar una adecuada y oportuna defensa
previa al acto privativo, se traduciria en una franca transgresion al derecho

de audiencia.

Asimismo, la primera Sala de la SCJN también ha sefialado que el debido
proceso establecido en el articulo 14, constitucional tiene dos ambitos de

aplicacion:

El primero; es precisamente el nucleo duro constituido por los requisitos
previamente establecidos que se ocupa de la persona que es sometida a
un proceso jurisdiccional o materialmente jurisdiccional que, en caso de ser
procedente, conllevaria inevitablemente a un acto privativo en su contra, por

lo que se le debe otorgar la posibilidad de una defensa adecuada.

Mientras que el segundo ambito de aplicacion, se concibe a partir de la
perspectiva de quien insta la via jurisdiccional para reivindicar un derecho,
el cual, de no dirimirse adecuadamente, podria causarle indudablemente

una afectacion al no contar con una resolucion eficaz y que a la postre

pueda ser anulada por contener vicios de caracter procesales.

Bajo esta logica dual, el debido proceso se entiende como el derecho
humano que permite a las y los justiciables acceder a los &rganos
jurisdiccionales para hacer valer sus derechos y defender sus intereses de

forma efectiva y en condiciones de igualdad procesal, lo que exige un
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procedimiento que otorgue a las partes igual oportunidad de defender sus

puntos de vista y ofrecer pruebas en apoyo de sus pretensiones9.

A su vez, el contenido de este derecho tiene dos especies: la primera que
corresponde a todas las personas sin condicion como el derecho a contar
con un abogado, no declarar contra si mismas o conocer la causa del
procedimiento sancionador y, la segunda, que combina estas formalidades
con el derecho de igualdad y que protege a las personas que se encuentran
en una especial situacién de vulnerabilidad, como el derecho a contar con

un traductor en su lengua materna o contar con asistencia consularl0.

En esa tesitura, tenemos que se garantiza el debido proceso al sujeto pasivo
del procedimiento siempre y cuando se respete el referido nacleo duro, es
decir, en tanto sea Illamado eficazmente a juicio a través del
emplazamiento, se le garantice el derecho a ofrecer y aportar pruebas,
de ofrecer alegatos y la emisién de una resoluciébn congruente vy

debidamente fundada y motivada.

Sustanciacion del PES en materia de VPMRG vy reglas de las

notificaciones.

De conformidad con el articulo 439, segundo parrafo de la Ley de
Instituciones, corresponde a la Secretaria Ejecutiva del IEPC GRO, através
de la Coordinacién, el tramite y sustanciacion del PES en materia de
VPMRG, en cualquier momento, es decir, ya sea dentro o fuera de proceso

electoral.

El diverso numeral 443 Ter de ese propio ordenamiento, dispone
esencialmente que la Coordinacién debera admitir o desechar la queja o
denuncia en un plazo no mayor a 24 horas posteriores a su recepcion,

también prevé que, una vez admitida la denuncia, se emplazara alas partes

9Tesis la. CCLXXVI/2013 (10a.), de rubro: “DERECHO AL DEBIDO PROCESO. EL ARTICULO
14 CONSTITUCIONAL PREVE DOS AMBITOS DE APLICACION DIFERENCIADOS”; Registro
digital: 2004466.

10 Tesis: la./J. 11/2014 (10a.), de rubro: “DERECHO AL DEBIDO PROCESO. SU CONTENIDO",
Registro digital: 2005716.
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para que comparezcan a una audiencia de pruebas y alegatos, que tendra
verificativo dentro del plazo de cuarenta y ocho horas posteriores a la

admision.

Precisando que en el documento respectivo se le informara a la persona
denunciada de la infraccién que se le imputa y se le correra traslado de la

denuncia con sSus anexos.

De igual forma, el articulo 443 de la Ley de Instituciones, establece que una
vez celebrada la audiencia de pruebas y alegatos se debera de turnar de
manera inmediata el expediente al Tribunal Electoral del Estado y el informe
circunstanciado respectivo, que debera contener al menos la relatoria de
los hechos que dieron origen a la queja, las diligencias realizadas por la
autoridad, las pruebas aportadas por las partes, las demas actuaciones

realizadas y las conclusiones sobre la queja o denuncia.

Por su parte, el ordinal 444 del ordenamiento invocado dispone que el
Tribunal Electoral recibird el expediente original formado con motivo de la
gueja o denuncia y debera radicarlo y turnarlo al magistrado ponente que
corresponda a efecto de que se verifique el cumplimiento de los

requisitos previstos en la Ley de Instituciones.

Del mismo modo, precisa que cuando se adviertan omisiones o
deficiencias en la integracion del expediente o en su tramitacion, asi
como violaciones a las reglas establecidas para el PES, debera ordenar a
la Coordinacion, la realizacion de diligencias para mejor proveer,
determinando las que deban efectuarse y el plazo para llevarlas a cabo,

mismas que debera desahogar en la forma mas expedita.

Respecto a la forma en que deben realizarse las notificaciones en este tipo
de procedimientos, el articulo 445 de la Ley de Instituciones sefiala de forma

general que las notificaciones se haran a mas tardar dentro de los tres dias
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habiles siguientes al en que se dicten las resoluciones que las motiven y

gue estas surtiran sus efectos el mismo dia en que se realicen.

También previene que cuando la resolucion entrafie una citacion o un plazo
para la practica de una diligencia esta se debera notificar personalmente, al

menos con tres dias habiles de anticipacién al dia

y hora en que se haya de celebrarse la actuacion o audiencia, precisando
gue las deméas notificaciones que no se encuentren en ese supuesto solo
se haran por cédula que se fije en los estrados del Instituto o del 6rgano que

emita la resolucion de que se trate.

Precisa que, en todo caso, las que se dirfjan a una autoridad u 6rgano
partidario se notificaran por oficio y que las notificaciones personales se

realizaran en dias y horas habiles al interesado o por conducto de la

persona que éste haya autorizado para el efecto.

Asimismo, establece que las notificaciones seran personales cuando asi
se determine, pero que, en todo caso, la primera notificacion a alguna

de las partes se realizarad de forma personal.

Del mismo modo, dispone que cuando se trate de notificaciones personales,
el notificador debera cerciorarse, por cualquier medio, que la persona
que deba ser notificada tiene su domicilio en el inmueble designado v,
después de ello, practicara la diligencia entregando copia autorizada de
la resolucion correspondiente, de todo lo cual se asentara razén en

autos.

También prevé que en caso de que no se encuentre al interesado en su
domicilio, se le dejar4 con cualquiera de las personas que alli se encuentren
un citatorio que contendra: a) Denominacion del o6rgano que dicto la
resolucion que se pretende notificar; b) Datos del expediente en el cual se
dictd; c) Extracto de la resolucion que se notifica; d) Dia y hora en que se

deja el citatorio y nombre de la persona a la que se le entrega, y e) El
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sefialamiento de la hora a la que, al dia siguiente, deberd esperar la

notificacion.

Asimismo, sefiala que, al dia siguiente, en la hora fijada en el citatorio, el
notificador debera constituirse nuevamente en el domicilio y si el interesado
no se encuentra, se hara la notificacion por estrados, de todo lo cual se

asentara la razén correspondiente.

Por dltimo, dispone que si a quien se busca se niega a recibir la notificacién,
o las personas que se encuentran en el domicilio se rehdsan a recibir el
citatorio, o no se encuentra nadie en el lugar, éste se fijara en la puerta de
entrada, procediéndose a realizar la notificaciobn por estrados,

asentandose razon de ello en autos.

TERCERO. Analisis de la falta de formalidades esenciales del
procedimiento (indebido emplazamiento), asi como de las diligencias

y actuaciones realizadas por la Coordinacion.

A modo de preambulo, tal y como se anticipd, corresponde a la Secretaria
Ejecutiva del IEPC GRO, através de la Coordinacion, la sustanciacién del
PES en materia de VPMRG; para lo cual dicha autoridad se encuentra
obligada a realizar las diligencias y medidas preliminares de investigacion
necesarias a fin de poder verificar la existencia de los hechos denunciados,
y en su caso admitir la queja y emplazar al o los denunciados, al ser ello un

requisito formal e indispensable para ejercer en su oportunidad, el derecho

de defensa de los involucradosil

Bajo ese contexto, la citada Coordinacion es el 6rgano especializado, y

competente, al ostentar legalmente el monopolio de la investigacion de las

1 Criterio sostenido por la otrora Sala Regional Especializada en el expediente ndmero
SRE/JE-0032/2019.
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conductas que despliegan las personas denunciadas en una posible

contravencién de la normatividad electoral.

Asimismo, cabe sefalar que de conformidad con los articulos 431, segundo
parrafo y 435 de la Ley de Instituciones, la Coordinacion, podra ordenar la
realizaciéon de investigaciones o diligencias para obtener informacién,
pruebas o indicios adicionales a las ofrecidas por la parte quejosa o
denunciante, esto es, podra allegarse elementos de conviccién que se
estimen pertinentes para integrar el expediente respectivo, debiendo
realizarse dichas investigaciones en forma imparcial, expedita,

completa, exhaustiva y objetiva.

Por su parte, esta autoridad jurisdiccional estd obligada a verificar el
cumplimiento de las reglas minimas de un debido proceso con el fin de
hacer efectivo el derecho al debido proceso y a una tutela judicial efectiva
de las partes involucradas, pues la verificacion de dichas las formalidades
esenciales, como es el derecho a la garantia de audiencia, debe cumplir
con un estandar minimo de verificaciéon atendiendo al tipo de notificacion
gue se encuentre regulada en la normativa aplicable, para que exista la

plena certeza de que el denunciado pueda ejercer una debida defensa.

Ademads, con la finalidad de que exista un equilibrio procesal entre las

partes, y el debido proceso sea debidamente observado, es necesario que
guien sea seflalado como responsable de una determinada conducta que
la ley determine como sancionable, pueda concurrir a deducir sus derechos

con la finalidad de que ejerza debidamente su derecho de contradiccion.

Por tal razon, tratdndose del PES, se hace necesario que la primera
comunicacion procesal, es decir, el emplazamiento sea debidamente
realizado, pues ello garantiza que quien sea sefialado como presunto
responsable de un acto o conducta pueda comparecer legalmente al

procedimiento a defender sus intereses.

Para ello, como se anticip6é el articulo 443 Ter, cuarto parrafo, de la Ley de

Instituciones, asi como el articulo 86 del Reglamento aplicable, prevén que,
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una vez admitida la denuncia, la Coordinacion emplazara a las partes para
gue acudan auna audiencia de pruebas y alegatos, precisando a la persona
denunciada la infracciéon que se le imputa y, de igual forma, se le correra

traslado de la denuncia con sus anexos.

De esta forma, el emplazamiento constituye una de las partes mas
trascendentales dentro de todo proceso, pues constituye la notificacion
formal mediante la cual se hace del conocimiento al denunciado de la

existencia de una queja o denuncia en su contra, otorgandole la oportunidad

de su defensa.

Esta figura procesal engloba, en si misma, la garantia del debido proceso y
debida defensa, pues permite la constitucion de la relacion juridico-procesal
la cual dota de validez a los procedimientos sancionadores, produciendo
con ello los efectos sustantivos y procesales relacionados, principalmente,

con la imposicion de sanciones.

I. Insuficiencia de las medidas de investigacion para localizar el
domicilio del denunciado, asi como para identificar a la persona titular

y/o responsable del perfil de Facebook denunciado.

En el caso particular, de las constancias procesales se advierte que la

Coordinacién no agot6 todas las medidas de investigacion relacionadas con

el domicilio del denunciado, y con la titularidad de la cuenta o perfil de

Facebook, desde donde se realizaron las publicaciones denunciadas.

Para sustentar lo anterior, a continuacién, se relacionan de forma resumida

las medidas de investigacién desplegadas por la Coordinacion.

No. DILIGENCIA REALIZADA. RESULTADO.

Meta Plataforms Inc. Se solicitd
1 :jdeintlflcaf_rlocljocalll:zareg acli(mlfll\lstigc_ior usuario: “Comando belico2020”, con

el peri € aceboo oucias — ,imero telefénico celular 52-616-

Hueycatenango, GRO. La voz del 1551729

pueblo”. ’

Informd el nombre del administrador o
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Proporcioné como domicilioel ubicado
INE-Junta Local Ejecutiva en en: calle carretera Transpeninsular,

Guerrero. Se solicitaron datos de "UMero ex'gerlor' kllpmetro 19.3’
2 ndamero interior, sin namero, colonia

Bgﬁgéﬁc;ne;jg”gggedlcto Rodriguez 67 Batallén de Infanteria, C.P.22940,
' entidad Baja California; municipio San
Quintin; localidad L&zaro Cardenas.

Radio Movil Dipsa, S.A. de C.V.
3 (Telcel). Se solicité informacion
respecto del nUmero 6161221729.

No existe registro alguno del titular de
la linea telefénica.

Inform6 que Meta no proporciond la

informacion solicitada, precisando que

Policia Cibernética. Se solicito apoyo solo entrega esos datos mediante

4 para obtener datos de localizacion del orden judicial o en caso de

titular de la cuenta de Facebook. emergencia, como secuestro,
actividad terrorista y amenazas de
violencia.

De lo anterior se observa que, la Coordinacion solicité informaciéon al Vocal
Ejecutivo de la Junta Local Ejecutiva del INE en Guerrero respecto de los
datos de localizacion del ciudadano Benedicto Rodriguez Rendon,
contenidos en el Sistema Integral de Informacion del Registro Federal de
Electores; requiri6 informacién a Meta Plataforms Inc., para identificar o
localizar al administrador del perfil de Facebook “Noticias Hueycatenango,

GRO. La voz del pueblo”.

Ademas, requirié informacién a Radio Movil Dipsa, S.A. de C.V., respecto
de la titularidad del numero telefénico referido, y solicit6 apoyo a la Policia
Cibernética para obtener informacion adicional respecto de la cuenta de

Facebook.

Sin embargo, la autoridad instructora soslayd que, de la propia informacion
incorporada al expediente se generd un indicio objetivo que razonablemente

debié conducir a nuevas lineas de investigacion.

Ya que, del domicilio proporcionado por el INE, (donde se sefial6 que este
se encontraba en la colonia 67 Batallon de Infanteria, en el municipio de
San Quintin, Baja California), y de la raz6n de imposibilidad para notificar
levantada por el personal de la Junta Distrital 03 del estado de Baja
California (donde se corroboré la existencia del domicilio proporcionado por
el INE, y que dicho domicilio correspondia efectivamente a una instalacién
militar), se podia inferir que el domicilio del denunciado se vinculaba de

alguna forma con una instalacién militar.



TEE/PES/005/2026
ACUERDO PLENARIO

Estado Libre y Soberano
de Guerrero

En ese sentido, si bien ese dato, por si mismo, no permitia afirmar
categoricamente que el denunciado fuera integrante de las Fuerzas
Armadas, si constituia un elemento suficiente para justificar una
investigacion adicional encaminada a corroborar si se trataba de un
domicilio residencial o laboral en las fuerzas armadas, sobre todo
considerando que, en la diligencia de emplazamiento efectuada en San
Quintin, Baja California, se constatd que era el domicilio correcto y ahi se

encontraba el 67 Batallon de Infanteria.

Por tanto, antes de acudir al emplazamiento mediante edictos, como lo hizo
la autoridad instructora, se estima que debié explorar y agotar medidas de
investigacion adicionales que, atendiendo a la naturaleza del indicio
obtenido, razonablemente pudieran aportar informacién sobre el domicilio
actual o de posible adscripcion laboral del denunciado, como son de manera

enunciativa mas no limitativa:

a) Secretaria de la Defensa Nacional (SEDENA);

b) Instituto de Seguridad Social para las Fuerzas Armadas Mexicanas
(ISSFAM); y

c) Banco Nacional del Ejército, Fuerza Aérea y Armada, S.N.C

(BANJERCITO).

Por otra parte, este Tribunal estima que, con independencia de lo anterior,
la autoridad instructora, también debid realizar diligencias adicionales,

acorde a sus atribuciones12 y requerir informacién para obtener datos del

domicilio del denunciado, entre ellas:

a) Servicio de Administracion Tributaria (SAT), a efecto de verificar

el domicilio fiscal registrado a nombre del denunciado (toda vez

12 Articulo 11 del Reglamento. “La Coordinacién se allegard de los elementos de conviccion que
estime pertinentes para integrar el expediente respectivo. Para tal efecto, requerira a los érganos
del Instituto Electoral que lleven a cabo las investigaciones o recaben las pruebas necesarias, los
cuales quedaran vinculados a atender de forma inmediata dichos requerimientos.” Asi como el
articulo 435, pendultimo parrafo, de la Ley de Instituciones, mismo que indica: La Secretaria
Ejecutiva podré solicitar a las autoridades federales, estatales o municipales, segun corresponda,
los informes, certificaciones o el apoyo necesario para la realizacion de diligencias que coadyuven
para indagar y verificar la certeza de los hechos denunciados. Con la misma finalidad, podréa
requerir a las personas fisicas y morales la entrega de informaciones y pruebas que sean
necesarias.
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gue se cuenta con la clave de elector del denunciado a fin de
evitar homonimias)13,

b) Instituto Nacional Electoral, mediante una  solicitud
complementaria orientada a corroborar si existe una actualizacién
de los datos que proporciond previamente, dado que la
informacidon que se obtuvo por primera ocasion fue proporcionada
el dia dieciocho de septiembre de dos mil veinticinco
(practicamente hace un afo).

c) Reiterar la solicitud de informacion a Radio Movil Dipsa S.A de
C.V, dado que la informacién proporcionada por dicha empresa
data del veinticinco de septiembre de dos mil veinticinco, sin
embargo, es un hecho notorio para este Tribunal que mediante
acuerdol4, se ordend el registro de las lineas telefénicas
particulares so pena de darlas de baja.

d) Cualquier otra medida de investigacién que considere pertinente,
toda vez que las referidas son de forma enunciativa mas no

limitativa.

De igual forma, es un hecho notorio para esta autoridad jurisdiccional que,
derivado de lo resuelto el nueve de octubre de dos mil veinticinco, en el
expediente In5-eliminado 81 se ordend dar vista a la Fiscalia General

del Estado de Guerrero, para que en el ejercicio de sus atribuciones y con

apoyo de la policia cibernética investigara respecto a la denuncia de

usurpacién de identidad reclamada por la quejosa en el PES.

De ahi que, atendiendo a las funciones de autoridad investigadora de dicha
fiscalia, la Coordinacién esta en aptitud de solicitarle un informe respecto a
la localizacién del domicilio del denunciado en la carpeta de investigacion

correspondiente si es que lo hubiere.

13 Como se advierte del informe rendido por el Instituto Nacional Electoral.

14 Acuerdo mediante el cual el pleno de la Comision Reguladora de Telecomunicaciones aprueba
y emite los Lineamientos para la Identificacion de Lineas Telefénicas Moviles del dieciséis de julio

dedos mil veinticinco, el cual establece la obligaciéndevincular cada linea telefénicaconsu titular.
Consultable en la siguiente liga electronica:
httDs://dof.aob.mx/nota detalle poDUD.php?codiao=5775677
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Esto es, se aprecia de los autos del expediente, que existen indicios
concretos que permiten orientar la busqueda hacia determinadas fuentes
oficiales, por lo que, en razon de ello, la autoridad no puede considerar
agotada la investigacién sin desplegar, al menos, aquellas diligencias que
razonablemente puedan conducir a corroborar o descartar tales hipotesis

de localizacion.

Lo anterior, no atenta contra la garantia de justicia pronta y expedita, lo que
si constituiria una afectacién sustancial es que las diligencias de
investigacion no se realicen adecuadamente, dentro del procedimiento
sancionador y se proceda de forma dogmatica a realizar un emplazamiento

por edictos.

En este sentido, cabe sefialar que, la investigaciobn puede ser
cuantitativamente amplia y, al mismo tiempo, cualitativamente insuficiente
cuando no aprovecha los datos que ella misma genera para orientar nuevas

actuaciones.

Tan es asi que, las diligencias practicadas produjeron elementos que
permitian continuar la busqueda, particularmente el domicilio ubicado en
una instalacion militar, sin que se advierta que tales indicios hubieran sido

aprovechados integralmente para corroborar la ubicacion del denunciado.

Lo que evidencia que la actuacion de la autoridad administrativa fue poco
diligente y acotada, pese a que estaba sustanciado un PES que, como todo
procedimiento que impligue la posibilidad de la privacion de derechos,
conlleva un deber reforzado para las autoridades en garantizar el debido

proceso.

De ahi que se concluya que la autoridad instructora debi6o extremar las
medidas de localizacion cuando existen elementos objetivos que permitan
considerar que todavia es posible obtener informacion util sobre su

domicilio.

De esta manera, la insuficiencia de las diligencias desplegadas trascendié

directamente al derecho de audiencia del denunciado, pues éste no
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comparecié al procedimiento y, por ende, no tuvo oportunidad efectiva de
conocer los hechos que se le atribuyeron, controvertirlos, aportar pruebas,
formular alegatos y ejercer las demas prerrogativas procesales que le

correspondian.

No se trata, por tanto, de una deficiencia meramente instrumental en la
forma de notificacion, sino de una irregularidad susceptible de afectar

una de las garantias esenciales del procedimiento.

En efecto, debe tenerse presente que el emplazamiento constituye una de
las formalidades esenciales del procedimiento, en tanto tiene como finalidad
hacer del conocimiento de la persona denunciada la existencia de un
procedimiento instaurado en su contra y permitirle ejercer, de manera

efectiva, sus derechos de audiencia, defensa y contradiccion.

En consecuencia, al advertirse que el denunciado no fue Ilamado al
procedimiento mediante un emplazamiento precedido de una investigacion
suficientemente exhaustiva de su domicilio, este Tribunal considera que no
puede validamente emitir un pronunciamiento de fondo respecto de la
responsabilidad que se le atribuye, pues hacerlo implicaria resolver un
procedimiento en el que una de las personas sefialadas como probable
responsable no cont6é con una oportunidad efectiva de comparecer y

defenderse.

Por otro lado, resulta evidente para esta autoridad jurisdiccional, el hecho
de que no se aprecian actuaciones de investigacion que hagan plenamente
identificable al administrador o titular del perfil de Facebook denominado
“Noticias Hueycatenango, GRO. La voz del pueblo”, toda vez que,
Unicamente existe el sefialamiento o imputacién directa de la denunciante
a Benedicto Rodriguez Rendén, como la persona fisica que administra
dicho portal y, de quien dijo desconocer su domicilio, sin que refiriera datos

0 aportara prueba alguna para corroborar dicha afirmacion.

Por lo que, la Coordinacion también debi6 agotar las medidas de

investigacion necesarias tendentes a obtener la informacion y datos del
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responsable de la pagina electronica en la cual se encuentran alojadas las

publicaciones denunciadas.

Por ejemplo, solicitarle a la quejosa datos o informacion de como tuvo
conocimiento de que el denunciado es el responsable de dicha pégina y
contar con datos para la investigacion correspondiente e incluso consultar
a la fiscalia si en la carpeta de investigacion respectiva se incorporaron
elementos que permitan la identificacion de la persona titular de la cuenta o

perfil denunciado.

Sin que lo anterior implique arrojarle la carga de la prueba a la quejosa o
denunciante, toda vez que, solo ella es quien puede aclarar como tuvo
conocimiento de dicha circunstancia o bien cual fue el motivo de la
imputacion al denunciado, lo cual es trascendente para determinar, en el
momento procesal oportuno, la plena responsabilidad, en caso de

configurarse la infraccion denunciada.

Lo procedente, por tanto, es que la autoridad instructora realice las
diligencias de investigacibn necesarias 'y, una vez agotadas
razonablemente las posibilidades de localizacion, determine debidamente
fundada y motivada, la forma juridicamente procedente del emplazamiento

del denunciado y en su caso, del administrador del perfil denunciado.

I1). Indebida fundamentacion del emplazamiento mediante edictos.

Por otra parte, resulta relevante destacar que la Coordinacion mediante
acuerdo de doce de agostol5 en el punto “TERCERO”, determiné realizar

la notificacion por edictos al denunciado Benedicto Rodriguez Rendon.

Lo anterior en virtud de que, en el punto “SEGUNDO”, considerd que existia
una imposibilidad para emplazarlo al PES seguido en su contra, de
conformidad con las diligencias realizadas en Baja California por el personal

del INE, que fungié como auxiliar de la Coordinacion, sumado al hecho de

15 Visible a fojas 283 a 294 de autos del expediente principal.
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considerar que, desde su perspectiva, se habian agotado los medios

razonables de investigacion para su localizacion.

De tal suerte, la Coordinacion, bajo dicha premisa, realiz6 una interpretacion

sesgada de la aplicacion supletoria de la normativa aplicable al PES, a fin

de justificar la figura de los edictos que llevé al cabo para el emplazamiento

del denunciado, fundandola y razonandola, de la siguiente forma.

Articulo 2 del Reglamento, sefialando que reglamenta la Ley de
Instituciones, por lo ambas deben interpretarse de manera
sistematica y funcional.

Articulo 29 de la Ley de Instituciones, el cual indica que, en lo
gue no prevea, sera aplicada supletoriamente la Ley de
Medios.

El articulo 2 de la Ley de Medios, mismo que establece para
los casos no contemplados en la misma, la aplicacion del
Codigo Procesal Civil del Estado Libre y Soberano de Guerrero,
a su decir, siempre que resulten compatibles con la
naturaleza electoral y con los principios que la rigen.

El articulo 160, fraccion I, del codigo citado, establece Ila
procedencia de la notificacién por edictos cuando la persona a
quien deba notificarse no pueda ser localizada.

Que como no existe una regulaciébn especifica en su
Reglamento, ni en la Ley de Instituciones, para el supuesto de
que, aun agotadas las diligencias de localizacién, resulte
imposible el emplazamiento del denunciado, procede aplicar
supletoriamente el citado cdédigo procesal civil.

Como resultado del acuerdo, se llevaron a cabo la publicacién
de edictos en diversos periédicos del estado, y estimo
debidamente emplazado el denunciado, a fin de realizar la
audiencia de pruebas y alegatos y; tener por concluida la

sustanciacién del procedimiento.
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Sin embargo, este 6rgano jurisdiccional estima que, para el tramite del PES,
existe disposicion expresa que sefiala la supletoriedad de la ley, en caso de
gue la normativa del IEPC GRO vy la Ley de Instituciones, sea insuficiente,

como a continuacion se explica.

Al respecto, el parrafo segundo, del articulo 423 de la Ley de Instituciones,
inserto en el “TITULO SEXTO DEL REGIMEN SANCIONADOR Y
DISCIPLINARIO INTERNO”", sefala que:

“ARTICULO 423. Para los efectos de determinar la existencia de
faltas y de responsabilidad en materia administrativa electoral las
autoridades  electorales seguirdn, segun corresponda, el
procedimiento ordinario o especial sancionador, para el
conocimiento y aplicacion de sanciones

De manera supletoria a este procedimiento se aplicaran las
disposiciones normativas que emita el Consejo General del Instituto y
lo previsto en la Ley del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral, asi como la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales.”

Como se puede observar, la legislacion aplicable es la establecida en el
capitulo respectivo del PES, es decir, el articulo 423 y no el articulo 29

invocado erréneamente por la Coordinacion, el cual sefiala que:

ARTICULO 29. Son aplicables, en todo lo que no contravenga

las disposiciones de este Titulo [...]”
Ello es asi, porque dicha disposicion normativa se localiza en el “TITULO
CUARTO DE LAS CANDIDATURAS INDEPENDIENTES” vy, conforme a su
texto, aplica para la figura de las candidaturas que regula el mismo y no a

una diversa.

Por el contrario, el diverso numeral 423, atiende a la aplicacion de la
normativa especifica a la sustanciacion del PES, es decir, al caso en

concreto de la tramitacion del procedimiento en estudio.

De lo anterior, se colige que en la especie existe una indebida

fundamentacion del acuerdo de doce de agosto, emitido por Ila
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Coordinacion, por el cual determiné el emplazamiento por edictos al

denunciado.

Aunado a lo anterior, y siguiendo la supletoriedad indicada en el numeral
423 para efectos del citado emplazamiento; en primer lugar, la Ley de
Medios, establece para las notificaciones personales que, si al efectuarlas
el domicilio esta cerrado, o la persona con la que se entiende la diligencia
se niega a recibir la cédula, la misma sera fijada, junto con la resolucion a
notificar, en un lugar visible del local, asentara la razén el notificador y
procedera a fijar la notificacion por estrados, tal y como se sefiala en el

articulo 32, tercer parrafol6.

Lo anterior, guarda coincidencia y armonia con la Ley de Instituciones, ya
que, el procedimiento contemplado para la notificacion personal en su

articulo 445, de forma esencial alude a lo siguiente:

 Cuando la resolucién entrafie una citacion o un plazo para la
practica de una diligencia se notificara personalmente, al
menos con tres dias habiles de anticipacion al dia y hora en
que se haya de celebrar la actuaciéon o audiencia.

* Las notificaciones personales se realizardn en dias y horas
habiles al interesado o por conducto de la persona que éste
haya autorizado para el efecto.

* Las notificaciones seran personales cuando asi se determine,
pero en todo caso, la primera notificacion a alguna de las
partes se llevara de forma personal.

 Cuando deba realizarse una notificacion personal, el notificador
debera cerciorarse, por cualquier medio, que la persona que
deba ser notificada tiene su domicilio en el inmueble designado

y, después de ello, practicard la diligencia entregando copia

16 Articulo 32. “[...] Si el domicilio esta cerrado o la persona con la que se entiende la diligencia se
niega a recibir la cédula, el funcionario responsable de la notificacién, la fijar4 junto con la copia del
auto, resolucion o sentencia a notificar, en un lugar visible del local, asentara la razén
correspondiente en autos y procedera a fijarla notificacién en los estrados. En todos los casos, a
realizar una notificacion, se dejara en el expediente copia de la cédula respectiva, asentando la
razéon correspondiente.
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autorizada de la resolucién correspondiente, de todo lo cual se
asentara razon en autos.

* Si no se encuentra al interesado en su domicilio se le dejara
con cualquiera de las personas que alli se encuentren un
citatorio que contendrd: denominacién del 6rgano que dict6 la
resolucion que se pretende notificar; datos del expediente en el
cual se dicto; extracto de la resoluciéon que se notifica; dia y
hora en que se deja el citatorio y nombre de la persona a laque
se le entrega, y el seflalamiento de la hora a la que, al dia
siguiente, debera esperar la notificacion.

» Al dia siguiente, en la hora fijada en el citatorio, el notificador
se constituira nuevamente en el domicilio y si el interesado no
se encuentra, se hara la notificacion por estrados, de todo lo
cual se asentara la razén correspondiente.

 Si a quien se busca se niega a recibir la notificacién, o las
personas que se encuentran en el domicilio se rehldsan a
recibir el citatorio, o no se encuentra nadie en el lugar, éste
se fijara en la puerta de entrada, procediéndose a realizar la
notificacion por estrados, asentandose razon de ello en

autos.

En segundo lugar, la Ley General de Instituciones, en el articulo 460,
numero 8, preceptia que, en el caso de las notificaciones personales, si a
quien se busca se niega a recibir la notificacion, o las personas que se
encuentran en el domicilio se rehisan a recibir el citatorio o, no se encuentra
nadie en el lugar, este se fijard en la puerta de entrada, procediéndose a

realizar la notificacion por estrados, asentdndose razon de ello en autos.

Incluso, la propia normativa reglamentaria que debe observar Ila
Coordinacion, le establece la notificacion por estrados, ya que el
Reglamento indica que la practica de las notificaciones personales, se

sujetara al procedimiento que regula, siendo aplicable para las partes, el

cual dispone lo siguiente:
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“Articulo 26. [...] V. Cuando la persona a notificar o las personas
autorizadas se nieguen a recibir la notificacion, o bien, habiendo
dejado citatorio, en la subsecuente actuacion, las personas que se
encuentran en el domicilio se rehlsan a recibirla 0 no se encuentre
nadie en el lugar, se fijara la cédulay copia del documento a notificar
en la puerta de entrada del domicilio, levantdndose una razén de
notificacion, en este caso, la notificacion también se practicara por
estrados el mismo dia.

VI. Si se impide a la notificadora o notificador fijar los documentos
precisados en el parrafo anterior en el exterior del inmueble, hara
constar dicha circunstancia en la razon respectiva y practicara la
notificacion por estrados.

VIl. Cuando las o los promoventes o comparecientes sefialen un
domicilio que no resulte cierto o no exista, la notificacion se practicara
por estrados. En autos se asentara razon de todo lo anterior.”

Como se puede apreciar de la normativa expuesta, aplicada
supletoriamente y de forma directa mediante el Reglamento, no se
contempla la notificacion mediante edictos, ante la imposibilidad de
realizarla, sino que, la figura juridica establecida en todas y cada una de
ellas, es la notificacion mediante los estrados, siempre que el domicilio sea

cierto17.

En conclusién, la determinacion de realizar la notificacion mediante
edictos realizada por la Coordinacién, fue indebidamente fundada, yaque

como se ha sefalado previamente, no se contempla la notificaciébn por

edictos en la normativa electoral aplicable y, la supletoriedad realizada fue

17 Es aplicable la jurisprudencia electoral namero 10/99, bajo el rubro: NOTIFICACION POR
ESTRADOS. REQUISITOS PARA SU VALIDEZ (LEGISLACION DEL ESTADO DE COAHUILA).
La cual en la parte que interesa sefiala que: "La notificacion es la actividad mediante la cual se
comunica el contenido de un acto o resolucién, con el objeto de preconstituir la prueba de su
conocimiento por parte del destinatario, para que quede vinculado a dicha actuacién en lo que lo
afecte o beneficie, y si lo considera contrario a sus intereses pueda inconformarse en los términos
de la ley. El presupuesto logico para la validez legal de las notificaciones por estrados, radica en la
existencia de un vinculojuridico entre la autoridad emitente del acto o resoluciéon que se comunica
y el sujeto al que se dirige, de la cual resulta una carga procesal para éste, de acudir a la sede de
la autoridad para imponerse del contenido de las actuaciones del drgano jurisdiccional [...] el
interesado puede tener la percepcion real y verdadera de la determinacidon judicial que se le
comunica, y se puede establecer la presuncién humana y legal de que la conoce; lo cual resulta
acorde con los principios de certeza y seguridad juridica de los actos jurisdiccionales, pues de esa
manera la parte interesada queda en aptitud legal de proceder en la forma y términos que considere
pertinentes en defensa de sus derechos”.
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aplicada de forma incorrecta al caso en concreto, en la sustanciacion del

PES.

Por las razones citadas, este Tribunal considera que el expediente no se
encuentra debidamente integrado, por lo que se ordena reponer el
procedimiento, a fin de no transgredir garantias ni derechos a las partes,
en consecuencia, lo procedente es devolver las constancias del

expediente a la Coordinacion, para que lleve a cabo las acciones citadas.

Debiendo quedar copia en formato digital del presente expediente en este

organo jurisdiccional, para los efectos legales correspondientes.

Una vez que la autoridad instructora realice lo ordenado, deberd remitir a la
brevedad el expediente a este Tribunal Electoral, a efecto de dar
cumplimiento a lo ordenado por el articulo 444 de la Ley Numero 483 de

Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Guerrero.

CUARTO. Efectos.

Expuestas las consideraciones que preceden, este Tribunal Electoral arriba
a la conviccién de que, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 444,
inciso b), de la Ley de Instituciones, lo procedente es ordenar a la

Coordinacion cumpla con los siguientes efectos:

1. Deje sin efectos todo lo actuado a partir del acuerdo de admisiéon de
fecha veinte de mayo de dos mil veintiséis, en el que, entre otras cosas, se
admitié la denuncia, se ordendé el emplazamiento al denunciado, y sefial
fecha y hora para la audiencia de pruebas y alegatos.

2. Lleve a cabo las medidas de investigacion necesarias para la
localizacion del denunciado, asi como la identificacion del titular o
administrador del perfil denunciado, sefaladas en el apartado ) del
considerando TERCERO del presente acuerdo, y cualquier otra que estime
conveniente.

3. Una vez desahogadas las medidas de investigacién referidas en el
punto anterior, dentro del plazo legal correspondiente deberd emitir un nuevo

acuerdo en el que admita la denuncia, ordene el emplazamiento al
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denunciado de forma fundada y motivada, y sefale fecha y hora para la

celebracion de la audiencia de pruebas y alegatos.

4, Hecho lo anterior, deberd remitir a este 6rgano jurisdiccional, el

expediente completo.

Se conmina a la autoridad instructora, para que, a la brevedad posible, realice

lo ordenado, en el presente acuerdo.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se

ACUERDA

PRIMERO. Se ordena la devolucion a la Coordinacion de lo Contencioso
Electoral, del Instituto Electoral y de Participaciéon Ciudadana del Estado de
Guerrero, del expediente identificado con la clave
j8-eliminado 81 y registrado en esta sede jurisdiccional

bajo el diverso TEE/PES/005/2026, para los efectos ordenados en el

presente acuerdo.

SEGUNDO. De conformidad con lo sefialado en el articulo 129, de la Ley
Numero 207 de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado

de Guerrero, se ordena realizar la version publica de la presente resolucidn,

para su publicacion en los estrados de este Tribunal Electoral.

NOTIFIQUESE, personalmente a la denunciante; por oficio, a la
Coordinacion de lo Contencioso Electoral del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana del Estado de Guerrero, y por cédula que se fije
en los estrados al publico en general, en términos de lo dispuesto por los
articulos 31, 32 y 33 de la Ley namero 456 del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Guerrero.
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Asi por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron las magistradas
y los magistrados integrantes del Pleno del Tribunal Electoral del Estado
de Guerrero, fungiendo como ponente el Magistrado Daniel Preciado

Temiquel, ante el Secretario General de Acuerdos quien autoriza y da

fe.

[ECIADO TEMIQUEL CESAR SALGADO ALPIiZAR
MAGISTRADO MAGISTRADO

EVELYNf?0PRIGUEZ XINOL
MAGISTRADA

0
INDIOLA

.SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

ESTADO LIBREY
SOBERANO DE GUERRERO



FUNDAMENTO LEGAL

1- ELI"A~pe|¢6ipbre completo, 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3
fraccij®'~|i|M[~. T AIP E G Jy 3 fraccién VIl de la LPDPPSOEG.

2-EuGté6~n/j~rfAm acion relativa a una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido en
forma dfe~ci&p”~iiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de cualquier rama del derecho, 1 parrafo
de 1 renglSfv~poflser un dato relativo a un procedimiento administrativo vy jurisdiccional de conformidad con el articulo

d® la

3-ELIMiIW eTOnbre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 3
fraccion VIII, 129 de la LTAIPEG, y 3 fraccién VIl de la LPDPPSOEG.

4.- ELIMINADA la informacién relativa a una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido en
forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de cualquier rama del derecho, 1 parrafo
de 1 renglén por ser un dato relativo a un procedimiento administrativo y jurisdiccional de conformidad con el articulo

114 fraccién Vily IXde Ila
L T A I P E G

5.- ELIMINADA la informacion relativa a una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido en

forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de cualquier rama del derecho, 1 parrafo
de 1 rengldon por ser un dato relativo a un procedimiento administrativo vy jurisdiccional de conformidad con el articulo
114 fraccién VIly 1IXde la

L T A I P E

6.- ELIMINADA la informacion relativa a una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido en
forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de cualquier rama del derecho, 1 parrafo
de 1 renglon por ser un dato relativo a un procedimiento administrativo vy jurisdiccional de conformidad con el articulo
114 fracciéon VIly [Xde la

L T A I P E G

7.- ELIMINADA la informacion relativa a una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido en
forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de cualquier rama del derecho, 1 parrafo
de 1 renglén por ser un dato relativo a un procedimiento administrativo y jurisdiccional de conformidad con el articulo
114 fraccion Vily [IXde la

L T A I P E G

8.- ELIMINADA la informacién relativa a una persona que se encuentre sujeta a un procedimiento administrativo seguido en
forma de juicio o jurisdiccional en materia laboral, civil, penal, fiscal, administrativa o de cualquier rama del derecho, 1 parrafo
de 1 rengldén por ser un dato relativo a un procedimiento administrativo vy jurisdiccional de conformidad con el articulo

114 fraccion Vily [IXde la
L T A I P E G

*"LTAIPEG: Ley niumero 207 de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Guerrero.
LCDIEVPEG: Lineamientos en materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacidn, asi como para la Elaboracion de
Versiones Publicas del Estado de Guerrero.

LPDPPSOEG: Ley nimero 466 de Protecciéon de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados en el Estado
Guerrero."

Realizada con el generador de versiones publicas, desarrollado por el Gobierno Municipal de Guadalajara, en cooperacion del
Instituto de Transparencia, Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco y autorizada para uso
del Instituto de Transparencia del Estado de Guerrero de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales.



